


Fuhrung, fir einen nach sowjetischem Vorbild endlich in
Angriff zu nehmenden Erneuerungsprozess. Diese Ent-
wicklung hatte sich innerhalb weniger Monate beschleunigt.
Im Herbst 1987 noch in Bonn gefeierter und respektierter Gast
mit markigen Spriuchen, hatte Honecker ein Dokumentim
Gepack, das nicht nur die Systemauseinandersetzung héatte
andern kdnnen, sondern auch die innere Entwicklung. Denn
im Vorfeld dieses ersten Besuches eines DDR-Staatschefs in
der Bundesrepublik hatten SED und SPD ein Papier zum Dia-
log kontrarer Ideologien ausgehandelt. Es anerkannte die
Reformfahigkeiten beider verfeindeter Systeme. Ein Schlis-
selsatz war aber auch, dass «die offene Diskussion tber den
Wettbewerb der Systeme, ihre Erfolge und Misserfolge, Vor-
zige und Nachteile, ... innerhalb jedes Systems moglich sein
(muss)».> Was hier als Bedingung fur den zwischenstaatli-
chen Dialog gefordert wurde, war nun auch in der DDR von
jenen gefragt, die die Probleme ihres Landes und ihrer Gesell-
schaft sahen. Sie wollten hier und jetzt einen solchen Dialog.
Genau der wurde verwehrt. Gleichzeitig suchten nicht wenige
unter dem Dach der Kirche nach Antworten. 1987/88 rangen
die christlichen Kirchen in der DDR um einen Konziliaren Pro-
zess flr Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der Schop-
fung, der konsequenterweise auf die Situation der eigenen
Gesellschaft und ihrer Wirklichkeit von Gerechtigkeit fokus-
sierte. In die Diskussionen flossen viele kritische Anmerkun-
gen und Anderungswiinsche ausgehend von der immer weni-
ger akzeptierten DDR-Wirklichkeit ein. In einer Zuschrift aus
einer Gemeinde wurde auf Negativerfahrungen verwiesen:
«fehlende Freizligigkeit; Hoffnungs- und Perspektivlosigkeit
vieler Jugendlicher, Identitatsverlust bezuglich der Katego-
rien Heimat/Vaterland, Allmachtserfahrungen unter dem
Staatsapparat, zunehmende Militarisierung/Ideologisierung
der Gesellschaft», das erpresserische Nutzen der neuen Rei-
seregelungen durch die staatlichen Organe. Der Briefschrei-
ber forderte, dass «die Ursachen der Unmiindigkeit und Pas-
sivitat der DDR-BUrger ... ndher benannt werden (mussen):
der Alleinvertretungsanspruch auf Wahrheit und Richtigkeit
der Partei, Ideologisierung der gesamten Gesellschaft, Abgren-
zungsmechanismen des Systems auf 6konomischem und
humanitarem Gebiet (fehlende menschliche Kontakte/feh-
lende Wissenschaftskontakte verhindern globales Denken),
Bruch von AufRenpolitik und Innenpolitik (Vertrauenshildung
und Dialogbereitschaft besonders betreffend)». Die Forde-
rungen nach Veranderung finden sich in diesen Uberlegun-
gen ebenso: «uneingeschrankte Reisefreiheit der Familien,
Uberwindung der Abgrenzung, Respektierung der Men-
schenwirde, volkerrechtliche Einklagbarkeit der Menschen-
rechte». Letztlich gehe es um die «Ubernahme bewahrter biir-
gerlicher Demokratieinhalte».®

All dies war der DDR-Fiihrung und ihren Sicherheitsorganen
wohl bekannt, zwang sie doch gerade die nicht abrei3ende
Zahlvon Ausreiseantrdgen zur Analyse: «unzureichende Rei-
semaglichkeiten, mangelnde Versorgung mit Waren des tag-
lichen Bedarfs und hochwertigen Konsumgutern sowie Obst
und Gemuse, Ersatzteilen, nicht zufriedenstellende Dienst-
leistungen, unzulangliche gesundheitliche Betreuung, Anstei-
gen der Lebenshaltungskosten (Lohn-Preis-Geflige), Fragen
des Umweltschutzes, soziale Probleme (Wohnraum, Beruf,
personliche Konflikte).»” Ebenso erkannten sie als Griinde der

Ablehnung der DDR: «unbefriedigende Arbeitsbedingungen
und Diskontinuitat im Produktionsablauf; Unzulanglichkei-
ten/Inkonsequenz bei der Anwendung/Durchsetzung des Leis-
tungsprinzips sowie Unzufriedenheit iber die Entwicklung
der L6hne und Gehalter; Verargerung Uber biirokratisches Ver-
halten von Leitern und Mitarbeitern staatlicher Organe,
Betriebe und Einrichtungen sowie tUber Herzlosigkeit im
Umgang mit den Bilrgern; Unverstandnis tGber die Medien-
politik der DDR». Es wurde klarer, dass sich Teile der Gesell-
schaft gegen ihren Staat und seinen «Sozialismus in den Far-
ben der DDR» stellten. Die internationalen Rahmenbedin-
gungen waren andere geworden, Moskau suchte mit der
Perestroika erstmals den Weg fiir prosozialistische Reformen.
Die Wirtschaftsprobleme im eigenen Lande wurden groRer.
Vor allem aber wollten die Menschen Gehdr finden und mit-
reden. Aber selbst das realsozialistische Wahlsystem versagte
ihnen das und fuhrte sich mit Wahlfalschungen selbst ad absur-
dum, wie der «Uberwaltigende Wahlsieg» der Nationalen Front
mit 98,85 Prozent bei den Kommunalwahlen am 5. Mai 1989
nochmals bestatigte. Die oppositionellen Gruppen hatten
schon im Vorfeld angekiindigt, an den Stimmauszahlungen
teilzunehmen. Sie machten die Falschung via Mundpropa-
ganda und Westmedien publik. Seit dem 5. Juni gab es Pro-
teste gegen die Manipulation der Wahlen. Sie verschmolzen
mit den demonstrativen Aktionen fiir Ausreise, ihrem Gegen-
stlick, den ersten Reformforderungen von Blrgerbewegten
und gipfelten schlie8lich in den Friedensgebeten und der
zunachstin Leipzig startenden Montagsdemonstrationen.

2. INSEL DER GLUCKSELIGEN?

Die DDR stand in einer sich wandelnden Welt. Seit Ende der
1970er und der beginnenden 1980er Jahre hatten sich die
wirtschaftlichen Herausforderungen verandert. Die neuen
Produktivkrafte, der Vormarsch der Elektronik, die Verédnde-
rung im Inhalt der Arbeit, der hdhere Anteil intelligenzinten-
siver Arbeit stellten die Industriestaaten vor neue wirtschaft-
liche und politische neue Herausforderungen. Nicht mehr das
FlieRband, die Produktion von Stahl machten die Stéarke einer
Wirtschaft aus, sondern die Fahigkeit zur umfassenden Inten-
sivierung, zur Rationalisierung, zur Veranderung von Produk-
ten und Arbeitsinhalten. Dirigismus und straffe Leitungskon-
zepte bewirkten immer weniger. Im Westen hatten mit Mar-
gret Thatcher und Ronald Reagan Politiker die Verantwortung
tibernommen, die den Ubergang zum Neoliberalismus, zu
einer den Individualismus anbetenden, die traditionellen Arbei-
terorganisationen entwaffnenden und die Wirtschaft in den
Metropolen auf eine intelligenzintensive und finanziell profi-
table Bahn lenkende Produktionsweise vollzogen. Eine linke
Antwort fiel aus. Die Niederschlagung der Wirtschafts- und
Politikreformen im Ostblock, namentlich des Prager Friihlings
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sion der SPD: Der Streit der Ideologien und die gemeinsame Sicherheit. In: ND vom
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und parallel zu ihm des Neuen Okonomischen Systems in der
DDR, hatte die Chance verbaut, mit mehr 6konomischen
Hebeln, mit Gewinnorientierung und Leistungsanreizen Plan
und Markt zu verbinden. Die Losung der bestehenden Inte-
ressenkonflikte ware nur durch ein flexibleres System der Arti-
kulation und des Austragens moglich gewesen, das wurde
jedoch von den dogmatischen Kraften in der SED nur als
Bedrohung ihrer Macht angesehen. Demokratie, Offentlich-
keit, gesamtgesellschaftliche Suche nach alternativen Ent-
wicklungswegen — daran mangelte es dem Realsozialismus,
und dieser Mangel beschleunigte in der Krise Ende der 1980er
Jahre seinen Untergang. Seit Anfang der 1980er Jahre zeig-
ten sich in der DDR erste Krisensymptome: die Moglichkei-
ten, Devisen zu erwirtschaften und die anspruchsvollen, ja
Uberzogenen Vorstellungen eines verbesserten Konsums mit
Krediten und Importen zu erfillen, scheiterten. Die deut-
lichen Warnsignale wurden nicht zur Kenntnis genommen:
die latente Krise in Polen, die wirtschaftlichen Schwierigkei-
ten, der zunehmende Verlust der ideologischen Bindungs-
kraft und der wachsende Wille weiter Teile der Bevolkerung,
Uber die Probleme miteinander und mit der politischen Fih-
rung zu reden. Nicht zuletzt hatte die neue Ristungs-
spirale in der zweiten Halfte der 1970er Jahre die Menschen
auch im Osten und gerade in der DDR sensibilisiert. Die Moder-
nisierung des sowjetischen Mittelstreckenraketenarsenals
mit RSD-10 (im NATO-Code SS 20), die Antwort mit dem Nato-
Nachriistungsbeschluss, die Aufstellung zusatzlicher Kurz-
und Mittelstreckenraketen auch in der DDR, die Angst vor
einem unmittelbar bevorstehenden US-Raketenangriff
1982/83 angesichts der kriegerischen Rhetorik der USA hat-
ten auch die deutschen Verbiindeten der Supermachte auf-
geschreckt. Die DDR und Honecker wollten die Risiken mini-
mieren, suchten nicht zuletzt mit Helmut Kohl in Bonn eine
«Koalition der Vernunft» und legten sich mit Moskau an. Aber
erst mit der Wahl Michael Gorbatschows zum Generalsekre-
tar der KPdSU und seinen weit reichenden Abriistungsvor-
schlagen und den Zugestandnissen Reagans begann sich die
Einsicht von der Aussichtslosigkeit eines Kernwaffenkrieges
in den beiden Blocken durchzusetzen.

Die Systemauseinandersetzung hatte sich verandert, der neue
Kalte Krieg ging scheinbar zu Ende. Die beiden deutschen
Regierungen meinten es ernst mit einer neuen Entspannung,
SED und SPD verhandelten Gber Zonen ohne Angriffswaffen
in Mitteleuropa. Der Versuch Reagans, den Osten totzuris-
ten, stiel3 in Moskau endlich auf die Einsicht, dass man nicht
mithalten kénne und auf die Bereitschaft, das eigene Modell
zu wandeln, zu reformieren. Die Anerkennung des Vorrangs
der Menschheitsinteressen vor den Klasseninteressen und
die «Freiheit der Wahl» sollten Klassenkampf und System-
auseinahndersetzung abldsen. All dies hatte Folgen fur die
Einstellung zur DDR wie zur imperialistischen Bedrohung, zur
Identifizierung mit dem eigenen System. Befragungen unter
DDR-Lehrlingen belegten das Schwinden der Bereitschaft,
das eigene Land zu verteidigen, angesichts der zunehmend
schwindenden Bedrohungsangst. Waren 1986 noch 75 Pro-
zent der Auffassung, dass der Wehrdienst vollkommen oder
doch weitgehend nétig ware und nur 12 Prozentihn weniger
oder mehr ablehnten, hatte sich dieses Verhaltnis 1989 auf 39
zu 41 Prozent verschoben.’ Gleichzeitig zeigten sich die
Wirtschaftsprobleme und die zentrifugalen Tendenzen in der

ostlichen Supermacht. In Polen und Ungarn garte es, Refor-
men des Realsozialismus waren drangend, der system-
sprengende Effekt wurde mehr und mehr realer. Spatestens
mit der friedlichen Amtstubernahme durch eine nichtkom-
munistische Regierung im August 1989 in Warschau und den
systemsprengenden ungarischen Reformen gab es eine neue
Situation — Gorbatschows Politik von Glasnost und Perestroika
war nicht nur Rhetorik, sie war ernst gemeint. Fast unmerk-
lich —trotz vieler Signale — &nderte sich auch das Verhaltnis
zwischen Moskau, Bonn und Berlin. Das wurde vor allem mit
Gorbatschows BRD-Besuch im Juni 1989 sptirbar. Nicht nur
die euphorische BegriiBung des ersten Mannes aus Moskau
durch die bundesdeutsche Bevélkerung als Verfechter einer
aktiven Friedenspolitik war bemerkenswert. In den Gespra-
chen mit Kohl wurde deutlich, dass sich auch in dem beider-
seitigen Verhaltnis zur DDR etwas veranderte. Kohl konnte
US-Prasidenten George Bush mitteilen, Gorbatschows «Dis-
tanz zur DDR sei deutlich». Bonn wurde fiir Moskau als Part-
ner flr seine angestrebten 6konomischen Reformer wichti-
ger als die DDR. Die sowijetische Interessenlage verschob sich,
und in Bonn spiirte man dies genau, begtinstigte es nach-
dricklich und erlebte die DDR mehr und mehr als Bittsteller
in 6konomischen Fragen.

3. DIE KRAFTE DES WANDELS

Im Herbst geriet das Land in die existentielle Krise. Die einen
wollten raus in den Westen, sahen die Zukunft nur nochin
einem anderen Gesellschaftssystem, denn fiir sie hatte sich
—trotz Perestroika in der Sowjetunion —angesichts der Starr-
sinnigkeit der Fiihrung in der DDR der Sozialismus erledigt.
Es sollten insgesamt 241.907 Menschen werden, die illegal
das Land verlieBen und weitere 101.947, die 1989 dem Land
legal den Riicken kehrten. Zunéachstim Rahmen der seit Jah-
ren von der SED-Fuhrung zugelassenen legalen Ausreisen,
die Uber ein Antragsverfahren liefen, meist die berufliche und
gesellschaftliche Isolierung bedeuteten und in der Regel die
Ablehnung des Staates noch verstarkten. Fur die SED-Fiih-
rung und ihren Generalsekretér waren sie Verréater, denen —
so in einem von ihm redigierten ND-Leitartikel vom 2. Okto-
ber 1989 — «keine Trane nach(zu)weinen»** sei. Das goss noch-
mals Ol ins Feuer, weil es die Unfahigkeit der Honecker-Fiih-
rung belegte, die Tiefe der Krise zu erkennen und nach Aus-
wegen zu suchen. Es hatte sich ein seltsames Gemisch
unterschiedlicher Interessen und Ideale herausgebildet. Die
Ausreisewilligen trafen zunachst am Rande der kirchlichen
Freiraume auf jene, die fir den Wandel der DDR eintraten,
damit sich ein Hierbleiben lohne. Erstere hatten fur sich mit
der DDR und dem Sozialismus abgeschlossen, wollten einen
Neuanfang in einem anderen System. lhre Ablehnung der
DDR-Gesellschaft wurde aber zum Ausléser von Widerstand

9 Berechnet aus Tab. 71: Veranderungen verschiedener Aspekte der Haltung zum Wehr-
dienst zwischen 1986 und 1988 (identische Population ménnlicher Lehrlinge) sowie
Ende 1989. In: Peter Forster: Die Entwicklung des politischen Bewuf3tseins der DDR-
Jugend zwischen 1966 und 1989. In: Walter Friedrich/ Peter Forster/Kurt Starke (Hrsg.):
Das Zentralinstitut fir Jugendforschung Leipzig 1966-1999. Geschichte, Methoden,
Erkenntnisse. Berlin 1999, S. 161. 10 Telefongespréach Kohl mit Bush, 15.6.1989. In:
Bundesministerium des Innern unter Mitwirkung des Bundesarchivs (Hrsg.): Doku-
mente zur Deutschlandpolitik. Deutsche Einheit. Sonderedition aus den Akten des Bun-
deskanzleramtes 1989/90. Bearbeitet von Hanns Jurgen Kiisters und Daniel Hofmann.
Miinchen 1998, S. S. 832. 11 Humanitérer Akt. Sich selbst aus unserer Gesellschaft
ausgegrenzt. In: ND vom 2. Oktober 1989, S. 2. 12 Aufbruch ‘89 — NEUES FORUM. 10.
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bei denen, die die DDR als eine gesellschaftliche Alternative
zum Kapitalismus erhalten wollten. Hier bleiben und sich weh-
ren —daran nahm die Biirgerbewegung zunachst Anstol3. Sie
fanden es fatal, wie DDR-Fuhrung und ihre Gegner auf Kon-
frontation gingen, ohne einen wirklichen Neuanfang zu suchen.
«In unserem Lande ist die Kommunikation zwischen Staat und
Gesellschaft offensichtlich gestort. Belege dafiir sind die weit
verbreitete Verdrossenheit bis hin zum Riickzug in die private
Nische und zur massenhaften Auswanderung. Fluchtbewe-
gungen dieses Ausmaldes sind anderswo durch Not, Hunger
und Gewalt verursacht. Davon kann bei uns keine Rede sein»,*
so beendete der Griindungsaufruf des Neuen Forum die offi-
zielle Sprachlosigkeit zu den Fluchten und der Krise.

Dabei zahlte nur bedingt, dass die westliche Seite alles unter-
nahm, um bei einer verbalen Beschwichtigungsrhetorik prak-
tisch die Fluchten zu verstarken. Die West-Medien boten Reso-
nanz, die ungarischen Zugestandnisse fiir eine Lockerung des
Grenzregimes stie3en auf politisches und, wie sich zeigte,
auch wirtschaftliches Wohlwollen des Westens, namentlich
der BRD. Seit dem 27. Juni bauten die ungarischen Grenzer
die Sperranlagen ab. Die Organisation eines Paneuropaischen
Picknicks am 19. August 1989 sorgte fiir die Offnung der nur
noch symbolischen Grenze und fiir jene Szenen, die die Fluch-
ten anheizten, ebenso wie die — nur scheinbar — verschlosse-
nen Tore der bundesdeutschen Botschaften in Budapest, Prag
oder Warschau. Bald waren die Botschaften Gberfillt. Unter
Missbrauch des Helferstatus> der Malteser handigten bun-
desdeutsche Konsularkrafte in Budapest den Ausreisern ihre
bundesdeutschen Passe aus. Denn die DDR-BUrger waren
dank der BRD-Gesetze auch 40 Jahre nach 1949 noch Staats-
birger der BRD und hatten ein Anrecht auf eine (west-)deut-
sche Staatsbirgerschaft. Diese Massenfluchten waren
der Katalysator, der die bisher lose agierenden oppositionel-
len Krafte zum Handeln und zur Organisation trieb. Wahrend
die SED-FUhrung nach einer Uberraschenden schweren Erkran-
kung Honeckers in dauernde Sprachlosigkeit verfiel, suchten
sie eine Antwort auf die Fluchten, auf die gesellschaftliche
Krise. Wieder wurde das Bild des «Dialogs» bemUiht. Im Sep-
tember 1989 trat das Neue Forum als erste Blirgerbewegung
massiv Uber Flugblatter in die Offentlichkeit und verlieR den
kirchlichen Schutzraum: «Um all diese Widersprtiche zu erken-
nen, Meinungen und Argumente dazu anzuhéren und zu
bewerten, allgemeine Sonderinteressen zu unterscheiden,
bedarf es eines demokratischen Dialogs Uber die Aufgaben
des Rechtsstaat der Wirtschaft und der Kultur. Uber diese Fra-
gen miissen wir in aller Offentlichkeit, gemeinsam und im gan-
zen Land, nachdenken und miteinander sprechen. Von der
Bereitschaft und dem Wollen dazu wird es abhangen, ob wir
in absehbarer Zeit Wege aus der krisenhaften Situation fin-
den. Es kommtin der jetzigen Gesellschaftlichen Entwicklung
darauf an, dass eine gréRere Anzahl von Menschen am gesell-
schaftlichen Reformprozess mitwirkt, dass die vielfaltigen Ein-
zel- und Gruppenaktivitaten zu einem Gesamthandeln fin-
den.»*® Innerhalb weniger Tage formierten sich neue Biirger-
bewegungen und eine erste Partei, die Sozialdemokratische
Partei Deutschlands (SDP). Selbst in der SED begann es zu
garen, wurde widersprochen, gab es vorsichtige und radikale
Reformer. Dabei fing es in der 2,3-Millionen Regie-
rungspartei ganz harmlos an. Noch im Dezember 1988 hatte
aufdem 7. Plenum des ZK der SED die Fihrung die Genossen

fr einen «Sozialismus in den Farben der DDR» gegen Peres-
troika-Gedanken immunisieren wollen und eine Kontinuitat
ihrer Politik bei weiterer Erneuerung versprochen, was nicht
wenige eher als eine Drohung interpretierten. Den Abweich-
lern unter den Genossen wurde gedroht. Durch «systemati-
sche und zielstrebige parteierzieherische Einflussnahme»
sollte jede Abweichung von der Parteilinie ausgeschlossen
werden. Nachdrucklich wurde gewarnt: «Wer feindliche Ideo-
logien oder Auffassungen vertritt, gehoért nicht in die Partei ...
Wer der gegnerischen Hetze und Demagogie erliegt, von dem
trennen wir uns. Er hat das Recht verwirkt, den Ehrennamen
eines Kommunisten zu tragen. Das gleiche gilt auch fiir Mecke-
rer und ewige Norgler.»™ Es blieb nicht bei Worten — zahlrei-
che Parteiverfahren sollten die Disziplin wieder herstellen.

Die Reformakteure im Herbst 1989 waren unterschiedlich, oft
verfeindet. Das waren die Blirgerbewegungen sowie ihre Par-
teigrindungen mit einem bereits zwiespaltigen Verhaltnis zum
Sozialismus, wobei zunéchst noch eine reformsozialistische
Praferenz galt (Neues Forum, Demokratie Jetzt, Initiative fur
Frieden und Menschenrechte, Sozialdemokratische Partei,
Vereinigte Linke, Grine Liga, auch der friihe Demokratische
Aufbruch); die SED-Reformer (am bekanntesten die Projekt-
gruppe Moderner Sozialismus der Humboldt-Universitat mit
Dieter Klein, Michael Brie, Dieter Segert, Rosemarie Will u. a.);
die sich zur Perestroika bekennenden Angehérigen des Macht-
apparates (Hans Modrow, Markus Wolf) sowie reformbereite
Kréafte in den Blockparteien (wie Manfred Gerlach, der LDPD-
Vorsitzende); und schlie3lich die partiell veranderungsberei-
ten Krafte im SED-Apparat (Egon Krenz, Glinter Schabowski,
die «FDJ-Fraktion»). Mit unterschiedlicher Konsequenz agier-
ten sie als Kréfte eines gesellschaftlichen Wandels, und — sich
jedoch wechselseitig misstrauend — standen sie gegen die
«Betonkdpfe» in der SED-Fiihrung um Erich Honecker.

Neben den Ausreisewilligen wurden von ihnen zunehmend
auch die von auRen einwirkenden bundesdeutschen (und
anderen westlichen) Parteien, Institutionen und Medien als
antisozialistische Krafte wahrgenommen, die zunéchst mehr
oder minder nachdrticklich die Fluchtbewegungen forderten
und nach dem Mauerfall vor Ort massiv in die politischen Pro-
zesse eingriffen, zumeist mit dem Ziel eines raschen Anschlus-
ses. Die Ereignisse um die Ausreise der Prager Bot-
schaftsfliichtlinge in Dresden und am Rande der Jubelfeiern
wirkten als Katalysator und brachten das Fass zum Uberlau-
fen. Der Staat musste sich gegen das eigene Volk stellen, und
innerhalb der Fihrung kam es zu einer ZerreiRprobe. Die Fron-
ten waren am 4. November klar: alte gegen neue Krafte — selbst
die Reformregierung Modrow wollte eine echte Koalition aller
Reformkrafte, nicht jedoch die Blrgerbewegten. Noch
gab es aber einen Konsens bei fast allen, die in der DDR einen
Wandel dieses Landes suchten — sowohl innerhalb der SED
als auch auBBerhalb in den Birgerbewegungen: Alle wollten
sie den Fortbestand dieses Staates fur einen mehr oder min-
der langen Zeitraum, und sie wollten offensichtlich auch eine
nichtkapitalistische Zukunft, wie dies etwa Demokratie jetzt
forderte: «Was die sozialistische Arbeiterbewegung an sozia-
ler Gerechtigkeit und solidarischer Gesellschaftlichkeit ange-
strebt hat, steht auf dem Spiel. Der Sozialismus muss nun

14 Informationen [Parteiinternes Informationsmaterial des ZK der SED]: Zum einheit-
lichen und geschlossenen Handeln der Mitglieder und Kandidaten. 0.0. (Berlin).
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seine eigentliche, demokratische Gestalt finden, wenn er nicht
geschichtlich verloren gehen soll. Er darf nicht verloren gehen,
weil die bedrohte Menschheit auf der Suche nach tberle-
bensfahigen Formen menschlichen Zusammenlebens Alter-
nativen zur westlichen Konsumgesellschaft braucht, deren
Wohlstand die tGibrige Welt bezahlen muss.»* Entschei-
dend dabei war, dass es nicht bei Protesten in Kirchen, bei
Theaterveranstaltungen und im halbéffentlichen Raum blieb.
Seit September war der Montag in Leipzig bei Oppositionel-
len wie bei der Staatsmacht rot im Kalender angestrichen. Von
Montag zu Montag gingen mehr Menschen nach einem Frie-
densgebet in der Nikolai-Kirche auf die StraRe. Unmittelbar
nach den von Zusammenstéen Uberschatteten Feierlich-
keiten zum Republikjubilaum drohte der 9. Oktober in Leipzig
zur Machtprobe zwischen Staat und Opposition zu werden.
Allein die Zivilcourage von Birgern und Parteifunktionaren,
die sich zu einem gemeinsamen Aufruf gegen Gewalt durch-
rangen, sicherte den Birgerfrieden. Das war das Verdienst
von sechs bekannten Leipzigern: Gewandhauskapellmeister
Prof. Kurt Masur, Theologe Dr. Peter Zimmermann, Kabaret-
tist Bernd-Lutz Lange und die Sekretére der SED-Bezirkslei-
tung Leipzig Dr. Kurt Meyer, Jochen Pommert und Dr. Roland
Woétzel. Durch die Unentschlossenheit der SED-Fithrung
konnte dieser Montag zu einer Zasur des Wende-Herbsts 1989
werden und sich der Gedanke «Keine Gewalt!» und die Ein-
sichtin eine Sicherheitspartnerschaft durchsetzen.

4. DER THERMIDOR

Das Krafteverhéltnis und die Kréfte verschoben und verén-
derten sich erneut, als in einem kalten Staatsstreich die noch
SED-Fuhrung dem westlichen Drangen und den Erwartun-
gen der Bevélkerung nachgab und ohne Vorleistungen die
Mauer 6ffnen lieRen. Nach der Demonstration auf dem Ber-
liner Alexanderplatz, angesichts der fortlaufenden Montags-
demonstrationen in Leipzig und zunehmend auch in den meis-
ten anderen Stadten, stand die herrschende Partei vor der Ent-
scheidung. Zwar hatte der innere Fihrungskreis um Egon
Krenz, Glinter Schabowski und Ministerprasident Willi Stoph
am 18. Oktober Erich Honecker — zunachst unter der vorge-
schobenen Begriindung schlechter Gesundheit — abgelost,
aber Krenz hatte es nicht verstanden, Fiihrungs- und Reform-
kraft zu demonstrieren. Die Partei und die gesellschaftliche
Ordnung in der DDR standen unter Druck. Das Volk wollte
endlich spirbare Reformen, erbost dariiber, dass Krenz das
Wort «Wende» fir sich in Anspruch nahm. Zum Knackpunkt
entwickelte sich die Frage der Reisefreiheit. Zwei Tage nach
der Demonstration vom 4. November, nachdem schon die
DDR-Regierung zuriickgetreten war, offerierte man einen Rei-
segesetzentwurf, der zwar mehr Freiztigigkeit versprach, aber
doch wieder ein blrokratisches Verfahren bevorzugte, dass
eher als neue Bevormundung denn als Gro3zuigigkeit emp-
funden wurde. Eine sinnvolle Grenzoffnung ware nur mit
Bonner Hilfe zu erreichen gewesen, denn zwei Fragen blie-
ben offen. Einmal die nach der Respektierung der DDR-Staats-
burgerschaft, die eine Veranderung des bundesdeutschen
Selbst- und Verfassungsverstandnisses bedeuten musste, das
seit 40 Jahren jeden DDR-BUirger automatisch als DDR-Bir-
ger sah und auBerdem auch seine Behandlung infolge der Ein-
reise betraf. Fur Bonn war die neue Situation erst recht Grund,

beharrlich zu bleiben: «Gerade die Ereignisse der letzten Tage
und Wochen haben insbesondere unsere klare und feste Hal-
tung in der Frage der einheitlichen deutschen Staatsangeho-
rigkeit fir jedermann erkennbar bestétigt», wie der Bundes-
kanzler betonte. «Die Deutschen in der DDR sind und bleiben
unsere Landsleute, die wir auf gar keinen Fall als Auslander
behandeln wollen und als Ausléander behandeln dirfen.»*
Unabhangig davon stand die Frage, wie eine zu erwartende
massenhafte Besuchsbewegung in Richtung Westen bei einer
nichtkonvertierbaren DDR-Wahrung und einer mittlerweile
krisengeschiittelte Wirtschaft zu finanzieren war. Die auf den
geheimen Kanélen laufenden Gesprache zwischen der DDR
und Bonn brachten keine Fortschritte. Bonn konnte warten.

Der 8. November 1989 wurde zu einem Schicksalstag.
Das ZK der SED trat endlich zu einer Reformtagung zusam-
men. Schon der Versuch, ein minimal geandertes Politbiro
durch die ZK-Mitglieder absegnen zu lassen scheiterte, doch
die Neuwahl stand unter dem Druck einer aufbegehrenden
SED-Mitgliedschaft. Uber Zehntausend demonstrierende Par-
teimitglieder vor dem ZK der SED quittierten die gerade getrof-
fenen personellen Entscheidungen mit Hohn und Spott: «Frau-
enpolitik mit Inge Lange — da wird uns Angst und Bange!»
SED-Bezirksleitungen verwarfen die Wahl ihrer einstigen
Bezirkschefs noch am gleichen Tag.

Vor diesem Hintergrund musste der Reformansatz in Egon
Krenz> Referat trotz eines Aktionsprogramms, das drei oder
zwei Wochen frither noch ,,Revolution» und ,,gorbatschow-
like» gewesen ware, nur einen schwacher Schimmer abge-
ben. AuRerdem lieR Kohl durch Emissére wissen, dass er an
diesem Tag einen Bericht zur Lage der Nation abgeben wird,
in dem er die offizielle Zurtickhaltung Bonns aufgeben und
sich offen zur inneren Situation in der DDR &uRern werde. Was
er dann auch mit klaren Worten tat. Er betonte vor dem Bun-
destag — wahrend fast zeitgleich die SED um einen Reform-
prozess rang: «Wir wollen nicht unhaltbar gewordene Zustande
stabilisieren. Aber wir sind zu umfassender Hilfe bereit, wenn
eine grundlegende Reform der politischen und wirtschaftli-
chen Verhéltnisse in der DDR verbindlich festgelegt wird. Die
SED muss auf ihr Machtmonopol verzichten, muss unab-
hangige Parteien zulassen und freie Wahlen verbindlich zusi-
chern. Unter dieser Voraussetzung bin ich auch bereit, tber
eine vollig neue Dimension unserer wirtschaftlichen Hilfe zu
sprechen. Dabei ist auch klar, dass ohne eine grundle-
gende Reform des Wirtschaftssystems, ohne den Abbau btiro-
kratischer Planwirtschaft und den Aufbau einer marktwirt-
schaftlichen Ordnung wirtschaftliche Hilfe letztlich vergeb-
lich sein wird. Einen grundlegenden politischen und
wirtschaftlichen Wandel in der DDR zu férdern ist unsere natio-
nale Aufgabe.»" Nur Antje Vollmer von den Griinen erkannte
den ,,Pferdeful®» diese wohlklingenden und undatierten Ulti-
matums. «Das heif3t: Hilfe zu Ihren Bedingungen!»*® Wah-
rend das SED-Zentralkomitee noch um einzelne Reformschritte
und die Verantwortung der alten Flihrung stritt, machte unter
den Politbiromitgliedern eine Vorlage zu einem neuen Rei-
segesetz die Runde, das endlich sowohl die dauerhafte wie
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die besuchsweise Ausreise mit minimalem birokratischen
Aufwand regeln sollte. Was das praktisch bedeuten wiirde,
ahnten die meisten wohl nicht. Es war sicher eine halbwegs
befriedigende Losung der Reisefreiziigigkeitsforderung, aber
es gab weder eine Absprache mit Bonn, noch Klarheit Giber
die praktische Umsetzung. Als am Abend Politbiromit-
glied und ZK-Sekretar Ginter Schabowski als der Medien-
verantwortliche vor die Presse trat, war die Sensation — der
faktische kalte Staatsstreich — perfekt. Auf die Frage eines ita-
lienischen Journalisten nach der Inkrafttreten und damit indi-
rekt der Tragweite dieser Regelung konnte er nur noch stam-
meln: ,,Sofort, unverziglich!». Dank der raschen Ver-
breitung durch die Westmedien standen Tausende Buirger vor
den Berliner Grenziibergangen und begehrten durchaus nicht
aggressiv, aber entschieden, den Vollzug der neuen Rege-
lungen. Grenztruppen und MfS-Einheiten waren nicht infor-
miert, das zustandige Verteidigungsministerium in Strausberg
war gelahmt, weil die Generale gerade zu dieser Zeit ihrem
Minister und Politbtromitglied Heinz KeRler bei der Auswer-
tung des Plenums zuhérten.

Gleichzeitig war dies nach den Oktoberereignissen der zweite
Wendepunkt, weil die Sicherheitskrafte des Landes aus eige-
ner Entscheidung heraus BlutvergieRen verhinderten. Aber
nun trat neben der Frage der Veranderung der DDR auch die
der deutschen Einheit — also das Zusammengehen mit dem
anderen System — auf die Tagesordnung: auf den Leipziger
Montagsdemos zunehmend lautstark, in den politischen For-
mationen noch unterschwellig. Die Bundesregierung griff nun
offen in den Umbruch ein, die Westparteien wurden zu Rat-
gebern fur schnell gefundene Verblindete in den Reihen der
neuen Bewegungen und vor allem der alten Parteien. Die antis-
talinistische Revolution von unten der Biirgerbewegungen,
die mit Untersttitzung der Reformer in der SED deren Allmacht
erschittern und beenden konnte, schlug mit der Grenzo6ff-
nung um. Wie noch jede Revolution erlebte auch diese ihren
Thermidor, hier im Ergebnis des Eintretens des bundesdeut-
schen Akteurs in die inneren Auseinandersetzungen. Ein
Modellwechsel hatte angestanden, stattdessen wurde ein
Systemwechsel eingeleitet.

5. STAATSPARTEI ZWISCHEN MACHT UND
REFORM

Fur die linken Kréfte ist die Geschichte des Scheiterns der DDR
bedriickend. Sie ist aber auch die — in die deutsche Einheit
hineingerettete — Geschichte des wiedergewonnenen auf-
rechten Ganges: als demokratische Sozialisten im Osten
Deutschlands. Denn die Mitglieder der SED machten im Herbst
1989 einen rasanten Emanzipationsprozess durch, in dem sie
ihre Funktionare unter Druck setzten, die Beteiligung der Par-
teibasis an den Entscheidungen im November 1989 erzwan-
gen und schlieBlich die eigene Fiihrung zum Teufel jagten.
Wahrend viele DDR-Birger am 10. November versuchten,
maoglichst schnell einen Blick tiber die Grenze in das gelobte
Land zu werfen — und sich, genauso wie bei ihren Montags-
demos, einig waren, am nachsten Tag wieder zu Hause zu
arbeiten und zu diskutierten — da versammelten sich im Ber-
liner Lustgarten Hundertausend SED-Mitglieder. Die
neue SED-Fiihrung glaubte, diesen Aufmarsch organisiert zu
haben, aber es waren auch jene Basisinitiativen dabei, die

schon am Vortag die Wahlen und die Tagung im grauen Haus
des ZK bissig und anfeuernd begleitet hatten. Diese Genos-
sen wollten nicht die schnelle BegrtiRungsgeld-DM abholen
und noch weniger wollte die Mehrheit von ihnen der neuen
Parteifiihrung mittels eines Bades in der Menge huldigen. Die
Forderungen der Menschen im Lustgarten waren klar und
unverstellt: Sie wollten, dass die SED mit den Reformen ernst
macht. Dabei gab es einen Knackpunkt, an dem sich die Geis-
ter schieden, der aber die neue Rolle des erwachten Partei-
souverans zum Ausdruck brachte: Nicht eine Parteikonferenz,
sondern ein Parteitag mit neu gewahlten Delegierten sollte
Uber die Fihrer und die Reformpolitik entscheiden. Letztlich
mussten sich Egon Krenz und sein Politblro fiigen: am 13.
November machte sie das wesentliche Zugesténdnis.

Dieser Tag sollte noch in anderer Hinsicht fir das Schicksal
der DDR und der SED ausschlaggebend werden. Eine der
wenigen fast einhellig begriiRten Entscheidungen des ZK-Ple-
nums war die Designation Hans Modrows, des bisherigen 1.
Sekretéars der SED-Bezirksleitung Dresden, als Kandidaten ftr
den Posten eines Regierungschefs. Modrow haftete der Nim-
bus des Hoffnungstragers an, er galt zu Honeckers Zeiten zu
recht nicht als Betonkopf, sondern als volksnaher, realitéts-
bezogener Politiker, der zudem aus seinen Sympathien zu Gor-
batschows Perestroika kein Geheimnis machte. In den ent-
scheidenden Oktobertagen, als Dresden auf einmal zum Ver-
kehrsknoten fir die aus Prag via DDR ausreisenden
DDR-Birger wurde und der Dresdner Hauptbahnhof zum
Schauplatz ernster Zusammenstofe, da sorgte er mit seinem
Dresdner Oberbirgermeister Wolfgang Berghofer daftir, dass
maoglichst schnell endlich miteinander geredet wurde, dass
die dortige Keimzelle der Biirgerbewegungen, die Gruppe der
20, als Gesprachs- und Verhandlungspartner akzeptiert wurde.
Nun also sollte Modrow den Karren DDR aus dem Dreck zie-
hen. Am 13. November wébhlte ihn die Volkskammer, erstmals
seit dem offenen Krisenausbruch zusammentretend und auf
einmal sich ihrer eigenen politischen Rolle bewusst werdend,
zum Vorsitzenden des Ministerrates der DDR. Auf die-
ser Volkskammertagung spitzt sich die Krise noch weiter zu,
als neue — die alte Staatsflihrung desavouierende — Informa-
tionen ihre offizielle Bestatigung finden: die einer fatalen wirt-
schaftlichen Lage und der zumindest fir DDR-Verhéltnisse
hohen Staatsverschuldung. Diese Volkskammertagung steht
unter dem Stern der endgiiltigen Selbstdemontage der alten
Fuhrung. Wahrend die Wirtschaftspolitiker, insbesondere
Stoph und Gerhard Schurer als Vorsitzender der Staatlichen
Plankommission, nur den wirtschaftlichen Krisenstatus besta-
tigen kdnnen, wird der Auftritt eines Ex-Politbtiromitglieds
zum Desaster. Der Minister fiir Staatssicherheit Erich Mielke
soll seine Politik rechtfertigen und erweist sich doch nur als
ein bis dato fast Allméachtiger, der aber doch nur ein Greis ist.
Sein «Aber ich liebe euch doch alle» war durchaus ernst
gemeint — das kann man jedoch nur dann verstehen, wenn
man die fatale Liebesbeziehung eines patriarchalen Systems
in Betracht zieht. Mielkes Ausrutscher stellte letztlich die Sicher-
heitskrafte der bisherigen DDR blof3 und entwaffnete sie mora-
lisch — nicht zuletzt die unter ihm dienenden MfS-Mitarbeiter.
Unter diesen Vorzeichen konnte die Wahl Modrows und des-
sen Entscheidung, als Ministerprasident aller DDR-Burger
anzutreten, nur einen Bruch mit dem bisherigen System bedeu-
ten. Die in der Verfassung festgeschriebene Fihrungsrolle der



SED, die ihn noch auf seinen Posten gebracht hatte, wurde
durch den Lauf der Ereignisse, auch durch seine Partei und
ihn selbst durch einen Volkskammerbeschluss am 1. Dezem-
ber auRBer Kraft gesetzt. Er vollendete friihzeitig eine Neu-
orientierung der Partei, deren Mitglieder und viele ihrer Funk-
tionare einen Abschied von einem administrativ-zentralisti-
schen, stalinistischen Sozialismusmodell wollten. Sie hatten
den sowjetischen Perestroikaweg fir sich akzeptiert und woll-
ten die politische Krise des Landes mit einer erneuerten Par-
tei tberwinden. lhnen war klar, dass die Erneuerung der Par-
tei und die Ausschaltung der bisherigen Spitzenfunktionare
unerlasslich waren. Allerdings, ihr Lernprozess vollzog sich
parallel und ihm Nachtrab zu den gesellschaftlichen Aufbri-
chen der Biirgerbewegungen, der breiten Offentlichkeit, die
seit Oktober von Tag zu Tag scharfer Missstande anpranger-
ten, die Grenzen der Demokratie kritisierten und neue demo-
kratische Verhaltensweisen erzwangen.

Fir die SED-Mitglieder war die kritische Begleitung der neuen
FUhrung unter Krenz, vor allem aber die Ablehnung seiner
halbherzigen Politik, ausschlaggebend. In der Partei began-
nen sich zunachst in der Auseinandersetzung um die Partei-
konferenz, dann um den auf3erordentlichen Parteitag, neben
den bereits existierenden intellektuellen Zirkeln der Vertreter
des Modernen Sozialismus an der Humboldt-Universitat und
an anderen akademischen Einrichtungen nun unmittelbar Par-
teiorganisationen neu zu formieren und parallel zu ver-
schrénken. Schlisselbereiche waren dabei die Humboldt-
Universitat, die Akademie der Wissenschaften, das Werk fur
Fernsehelektronik und der Rundfunk der DDR. Diese alterna-
tiven Parteistrukturen drangten nicht nur darauf, am Parteitag
teilzunehmen - sie sorgten auch dafir, dass reformorientierte
Kréfte in den Delegiertenwahlen und bei der Neuformierung
der Parteiorganisationen sich durchsetzen konnten. Ange-
sichts der Destruktionspolitik der Fiihrung waren diese Krafte
gemeinsam mit der zweiten Reihe der Parteifunktionare, die
sich in den Bezirksorganisationen mittlerweile durchgesetzt
hatten, bereit, die eigene Filhrung noch vor dem Parteitag zu
entmachten. Zweifellos bedeutete dieses Vorgehen ein gewis-
ses Risiko, war jedoch angesichts der sich verscharfenden
inneren Krise, der zunehmenden Konfliktbereitschaft von Tei-
len der Burger und der Zuspitzung des Streits um das MfS eine
Flucht nach vorne. Denn es darf nicht vergessen werden: Ende
November, Anfang Dezember brodelte es Giberall in der DDR.
Aufforderungen zu einem Generalstreik machte die Runde, in
Dienststellen des MfS-Nachfolgers AfNS stoppten aufge-
brachte Birgerbewegte die Aktenvernichtung. Biirgerkrieg
lag in der Luft, zumal der ganze Ostblock aus den Fugen geriet.
Langst hatten sich die Proteste vom Stiden bis in den Norden
ausgebreitet. Tag fiir Tag gab es neue Enthullungen durch die
sich endlich frei fihlenden Medien — tber bisher Verschwie-
genes, Uiber —wie sich spater herausstellen sollte — offene oder
lancierte Fehimeldungen, Uber lange geheim gehaltene Ver-
fahrensweisen der alten DDR-Fiihrung (vom vermeintlichen
Luxusleben in Wandlitz Giber den geheimen Waffenhandel bis
zu den verdeckten Handelsbeziehungen des Bereiches Kom-
merzielle Koordinierung, dessen Chef Alexander Schalck-
Golodkowski sich just an diesem Wochenende in den Wes-
ten absetzte). Die ZK-Tagung am 3. Dezember, zeitgleich
mit den meisten Kreisdelegiertenkonferenzen, war von
Demonstrationen unzufriedener Genossen beherrscht und

von dem Vorstol} einiger Bezirkssekretare, die das Politbiiro
und das ZK zum Rucktritt drangten. Ein Aktionsausschuss
unter Herbert Kroker, einem ehemaligen Kombinats-Gene-
raldirektor, der von Glinter Mittag entlassen worden war und
der nun 1. Bezirkssekretar in Erfurt war, nahm die Tatigkeit auf.
Ein Mitglied dieses revolutionaren Gremiums sollte zur Schlis-
selfigur der kiinftigen Partei werden, Gregor Gysi. Als Verant-
wortlicher fir die Untersuchung von Machtmissbrauch konnte
er zwar weniger die personlichen Verfehlungen, wohl aber die
Systemschwache der alten Fihrung aufdecken. Wahrend das
Land tobte, Menschenmengen das Ende der SED-Herrschaft
forderten, der Ruf nach der deutschen Einheit lauter wurde
und die anderen politischen Krafte sich mehr und mehr von
DDR und Sozialismus abwandten und die Gefahr eines Bur-
gerkriegs heraufzog, sorgte der Aktionsausschuss gemein-
sam mit den neu gewahlten Parteistrukturen als auch mitden
informellen Strukturen dafir, dass der AuRRerordentliche Par-
teitag vorgezogen wurde.

Er trat in einer dramatischen Atmosphéare am Abend des
8. Dezember in der Berliner Dynamo-Sporthalle-Halle in Ber-
lin-Hohenschdnhausen zusammen. Auf seiner 1. Sitzung stand
eine entscheidende Frage im Raum: Will die SED — unter wel-
chem Namen auch immer - sich selbst erneuern, die Verant-
wortung fur die Leistungen und die Verfehlungen von 40 Jah-
ren DDR tGbernehmen und sich trotzdem oder gerade des-
wegen der politischen Verantwortung stellen? In einer harten
Nachtsitzung rangen die Delegierten um ihre Partei. Die SED
bekannte sich zu ihrer Verantwortung, entschuldigt sich fir
ihre Fehler und wollte auch fiir die Zukunft politische Verant-
wortung Ubernehmen. Sie entwickelte ein Programm fir einen
demokratischen Sozialismus und einen eigenstandigen Weg
der DDR. Vor allem aber: sie bekannte sich unwiderruflich zum
«Bruch mit dem Stalinismus als System»*°, ihrem immer wie-
der umstrittenen Markenzeichen auch in der Zukunft.

Gregor Gysi schwor die Delegierten auf einen Neuanfang ein:
«Wir brauchen einen vollstandigen Bruch mit dem geschei-
terten stalinistischen, das hei3t administrativ-zentralistischen
Sozialismusin unserem Land (...) Die Krise des administrativ-
zentralistischen Sozialismus in unserem Land kann nur dadurch
geldst werden, dass die DDR einen dritten Weg jenseits von
stalinistischem Sozialismus und Herrschaft transnationaler
Monopole geht ... Diese Orientierung ... legt die demokrati-
schen und humanistischen Quellen und Inhalte unserer
Traditionen in der deutschen und internationalen Arbeiterbe-
wegung frei und nimmt sie auf. Dazu gehoren insbesondere
sozialdemokratische, sozialistische, nicht stalinistisch-kom-
munistische, antifaschistische und pazifistische Traditionen.
Es geht nicht um neue Tapeten, wir wollen eine neue Partei.»*
Der Wechsel des Parteinamens zur SED/PDS war nur der offi-
zielle Ausdruck dieses Neuanfangs, so wie der grof3e Besen,
den der frischgebackene Parteiftihrer erhielt. Die Vorge-
schichte und der Verlauf des AuRerordentlichen Parteitags
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markierten einen Wendepunkt in einer fast 75jahrigen
Geschichte der radikalen Linken in Deutschland und eréffne-
ten erstmals im Osten die Chance fur einen demokratischen
Sozialismus. Aus der Niederlage heraus machten die reform-
bereiten Reste der SED den Weg frei fir einen neuen, langen
Kampf der sozialen Befreiung und legten die Grundlage fiir
eine Vereinigung auch mit Linken unterschiedlicher Ausrich-
tung im kinftigen vereinten Deutschland.

6. REFORMREGIERUNG UND RUNDER TISCH

Mit der Mauer6ffnung @nderten sich das politische Krafte-
verhéltnis und die Felder des politischen Streits deutlich. Was
zunachst als ein «Schnupperkurs» in Richtung Westen begann
wurde schnell zum Problem. Die Massenfluchten und der Wille
vieler Menschen zur Ausreise lieBen nur bedingt nach. Die
Besuche im Westen offenbarten die Defizite des DDR-Kon-
sumangebots und die DDR-Blrger standen nach dem Ver-
brauch des BegriiBungsgeldes mit leeren Handen da, woll-
ten die Warenfille weiter haben. Gleichzeitig verstarkte sich
der Druck gegen die bisherige SED-Politik und den Sozialis-
mus immer mehr. Seitdem 17. November tauchte statt
«Wir sind das Volk!» immer haufiger die Losung «Wir sind ein
Volk!» auf den Leipziger Montagsdemonstrationen auf. Schon
sprachen Blirgerrechtler wie Konrad Weil3 von einer gesamt-
deutschen Losung, immerhin noch mit dem Versuch der Ret-
tung von DDR-Resten. Die CDU warf ihre «Blockfloten»-Ver-
gangenheit schnell ab, traumte noch von einer demokrati-
sierten Gesellschaft, hob bereits gesamtdeutsche Ideen auf's
Tapet. Im Westen wurde mit dem 10-Punkte-Plan Kohls
offen der Weg in die Einheit eingeleitet, zundchst nur von
Washington gedeckt und von Paris, noch mehr von London,
misstrauisch bedaugt. Im Osten stand die Supermacht Sow-
jetunion sowieso schon vor ihrer Kapitulation im Kalten Krieg,
den sie am 2. Dezember in Malta vollzog. Die DDR stand fur
sie zur Disposition. Es galt das alte Rapallo-Prinzip: ein neu-
trales — mit Moskau freundlich verbundenes - einiges Deutsch-
land. Moskau bekraftigte seine GroRmachtinteressen statt
wie bisher dem «sozialistischen Internationalismus» zu fol-
gen. Die Zeitgenossen in politischer Verantwortung wur-
den wie die Blrger von den Ereignissen Uberrollt. Die Schrift-
stellerin Christa Wolf hatte Recht: die Worte veralteten im
Munde. Fir eine Wirdigung des letzten Jahres der DDR
ist die Darstellung der konstruktiven Ansétze fiir eine Erneue-
rung des Landes und einer sich sozialistisch verstehenden
Gesellschafts- und Wirtschaftsordnung ausschlaggebend.

Hier ist zum einen die Arbeit der Modrow-Regierung als «eine(r)
Regierung der Koalition, eines neuverstandenen kreativen
politischen Biindnisses»** mit den von ihr — zuerst von der
StralBe und der Basis — veranlassten politischen Reformen
sowie den Ansétzen einer umfassenden marktsozialistischen
Wirtschaftsreform zu nennen. Eingebettet in die politischen,
Verwaltungs-, Bildungs- und anderen Reformen und im Ein-
klang mit einer radikal zu verbessernden Umwelt ging es um
eine «Wirtschaftsreform, die zum Ziel haben muss, die Eigen-
verantwortung der wirtschaftenden Einheiten zu erhéhen, um
die Effektivitat ihrer Arbeit bedeutend zu vergréfRern, die zen-
trale Leitung und Planung auf das erforderliche verniinftige
Mal zu reduzieren sowie — vielleicht ist das die komplizier-
teste Aufgabe — das Leistungsprinzip mehr und mehr durch-

zusetzen ... Die sorgféltige, unvoreingenommene Priifung der
Subventions- und Preispolitik ist in diesem Rahmen eine beson-
dere Aufgabe.»® Natirlich wurden in der verbleibenden Zeit
diese Ansatze kaum noch praxiswirksam, sind aber als Trans-
formationsansatze fir staatssozialistische Gesellschaften
ebenso interessant wie als Elemente einer generell marktso-
zialistischen Alternative zum Kapitalismus. Es sind aber auch
die Grenzen dieses Reformversuchs —vor allem hinsichtlich
der Geschwindigkeit und Reichweite der politischen Refor-
men, des Einbeziehens der Birgerbewegungen und der Kon-
flikte um das Schicksal der Staatssicherheitsorgane —zu sehen.

Ein zweiter wesentlicher Punkt bestand in der umfas-
senden Demokratisierung der Gesellschaft. In den Betrieben
und Einrichtungen wurde diskutiert. Einzigartig in der deut-
schen Geschichte: Die Leiter und Chefs mussten sich Ver-
trauensabstimmungen unterziehen. Drittens, die wich-
tigste demokratische, basisdemokratische Errungenschaft
des Herbstes 1989 sind die Runden Tische auf zentraler wie
auf anderen Ebenen. Hier griffen die neuen Bewegungen ent-
sprechend ihren Forderungen und im Einklang mit der Mas-
senstimmung des Oktober und beginnenden November in
die politische und gesellschaftliche Gestaltung der DDR ein.
Sie waren durch die Unterschriften, die Versammlungen und
Forenin allen Bereichen — «durch die StraRe» — legitimiert.
Nach einer kirchlichen Initiative gelang es am 7. Dezember
alte und neue politische Kréfte in Berlin im Dietrich-Bonhoef-
fer-Haus an einen Tisch zu bringen. Der Zentrale Runde Tisch
—stellvertretend fur viele vergleichbare Strukturen in ver-
schiedenen gesellschaftlichen Bereichen und in allen Ebenen
(vom Runden Tisch an der Akademie der Wissenschaften bis
zum Runden Tisch zur Militarreform) trat mit Teilnehmern aus
den alten Parteien SED, CDU, DBD, LDPD, NDPD einerseits,
und Demokratie Jetzt, Demokratischer Aufbruch, Griine Par-
tei, Initiative Frieden und Menschenrechte, Neues Forum,
SDP, Vereinigte Linke, Unabhéngiger Frauenverband ande-
rerseits sowie dem FDGB zusammen. Bezeichnenderweise
wurde er durch drei Kirchenvertreter — Martin Ziegler fir den
Bund der Evangelischen Kirchen in der DDR, Karl-Heinz Ducke
fur die katholische Berliner Bischofskonferenz und Martin
Lange fiir die Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen — mode-
riert. Der Zentrale Runde Tisch sah sich in Verantwor-
tung flr «unser in eine tiefe Krise geratenes Land, seine Eigen-
standigkeit und seine dauerhafte Entwicklung». Er forderte
«die Offenlegung der 6kologischen, wirtschaftlichen und finan-
ziellen Situation». Bis zu freien Wahlen wollte er informiert und
einbezogen sein in alle «wichtigen rechts-, wirtschafts- und
finanzpolitischen Entscheidungen». Und in harter Auseinan-
dersetzung mit den Altparteien und der Regierung setzte er
sein Verstandnis von der Aufgabe der Runden Tische als
«Bestandteil der 6ffentlichen Kontrolle» durch.?® Letztlich
bildete sich in der DDR eine Art Doppelherrschaft heraus, die
sich erst mit der Einbindung der Parteien des Zentralen Run-
den Tisches in die zweite Modrow-Regierung normalisierte.

Er entstand als Versuch, die politische Lage zu beruhi-
gen, strebte eine Kontrollfunktion tiber die Regierung an und
wurde schlieRlich zum wirklichen Partner der Regierung nach

21 Diese Regierung wird eine Regierung des Volkes und der Arbeit sein. Erklarung von
Ministerprasident Hans Modrow. 12. Tagung der Volkskammer. In: ND vom 18./19.
November 1989, S. 3. 22 Ebd. 23 Selbstverstandnis [des Runden Tisches]. [Beschluss]
1. Sitzung, 7. Dezember 1989. In: Uwe Thaysen (Hrsg.): Der zentrale Runde Tisch der
DDR. Wortprotokoll und Dokumente. Bd. I: Aufbruch. Wiesbaden 2000, S. 62.



der Krise vom Mitte Januar, als Teile der Biirgerbewegungen
ihr zentrales Problem, die Auflésung des MfS, in Angriff nah-
men —was mit einem Sturm auf die MfS-Zentrale einherging
und eine gefahrliche Situation entstehen lie. Modrow und
die Buirgerbewegungen mussten aufeinander zugehen und
einen Ausgleich suchen, der schlie3lich mit der Entsendung
von Birgerrechtlern in eine Regierung der Nationalen Einheit
endete. Der Zentrale Runde Tisch, dessen Tagungen life
im Fernsehen lbertragen wurden, entzauberte fiir viele Bir-
ger allerdings rasch die Demokratie: Gezeigt wurden neben
Diskussion und dem Ringen um beste gemeinsame Stand-
punkte viel Streit und weniger erfreulichen Arabesken demo-
kratischen Tuns. Die Arbeit des Zentralen Runden Tisches
machte deutlich, wie schnell scheinbar machtferne neue Krafte
die Verantwortung wahrgenommen und sich in die Konzipie-
rung einer Politik fir eine erneuerte DDR eingearbeitet hatten.

Letztlich wurde die Frage der deutschen Einheit zum sprin-
genden Punkt. Modrow musste an der Spitze seiner neuen
Regierung einsehen, dass der Weg in die Einheit nicht aufzu-
halten war. Die massiv vom Westen angeheizte Stimmung auf
der StraBe — nachdrucklich bei Kohls Besuch in Dresden am
19. Dezember spiirbar —, das Umschwenken der CDU wie der
konservativ ausgerichteten Birgerbewegungen und neuen
Parteien (DA, DSU, die liberalen Parteien) auf einen moglichst
raschen Zusammenschluss beider Staaten, sorgten fiir einen
mehr und mehr unausweichlichen Gang in die deutsche Ein-
heit. Hatte Modrow schon das Vorziehen der Wahlen besta-
tigen mussen, so begriff er nun die Signale aus Moskau. Ende
Januar konnte er nur noch konstatieren, dass er sich mit Gor-
batschow geeinigt hatte. Moskau war nicht mehr bereit, sich
fr die DDR zu engagieren und wollte nun seine Zustimmung
fur die Einheit belohnt kommen. Als am 30. Januar 1990
Modrow aus Moskau zuriickkehrte und sein Konzept einer
schrittweisen Einheit Gber eine Konféderation «Deutschland
einig Vaterland» verkiindete, da hatte er nur die Tatsachen
anerkannt. Allein seine eigene Partei, die SED/PDS - die sich
mihsam erneuernde Staatspartei der DDR —, und die Br-
gerbewegungen waren entsetzt, fligten sich aber. Nur die Ver-
einigte Linke zog ihre Konsequenzen und gab die gerade erst
zugestandene Mitarbeit in der Modrow-Regierung auf. Es galt
nun, die letzten Verteidigungsbastionen zu errichten und hier
war der Runde Tisch und seine Blrgerrechtsbasis aus-
schlaggebend: Die Sozialcharta, das Gewerkschaftsgesetz
und das Treuhandgesetzes sollten den Rahmen schaffen, den
nicht mehr aufhaltbaren Weg in die Einheit selbstbewusst zu
gestalten und die Errungenschaften der DDR zu verteidigen.
Bleibendes Verméchtnis des Runden Tisches und des 41. Jah-
res der DDR, in dem sie die Chance fur eine demokratische
und sozialistische Erneuerung hatte, war der Verfassungs-
entwurf des Zentralen Runden Tisches — getragen von allen
dort versammelten Kraften und entgegen der bereits seit Feb-
ruar nicht mehr zu tbersehenden wahlkampferischen Instru-
mentalisierungsversuche durch die bundesrepublikanischen
Parteien. Die neu gewahlte Volkskammer mit ihrer Mehrheit
der Einheitsbefurworter wischte diesen Entwurf mit einer
Handbewegung vom Tisch. Die Sorge vieler Intellektueller,
dass die Einheit das Ende einer Alternativen zum Kapitalismus
auf deutschen Boden sein kdnnte, erstmals und nachdriick-
lich schon im November 1989 im Aufruf Fiir unser Land mani-
festiert, sollte sich bewahrheiten.

7. MACHTPROTZ KOHL

Schilisselfrage des Schicksals der DDR und ihrer zunéchst revo-
lutiondren Erneuerung wurde der massive Eingriff der Bun-
desrepublik, ihrer Regierung und ihrer Parteien in die innere
Entwicklung der DDR. In Bonn wurde schon friih ausgelotet,
inwieweit die DDR-Krise die Chance fiir eine Lésung der deut-
schen Frage im Interesse des Westens bedeutete. Zwar hatte
die Bundesregierung offiziell versprochen, die DDR nicht desta-
bilisieren zu wollen — die praktische Einflussnahme auf die
Flichtlingsstrome lieR diese jedoch nur noch weiter anschwel-
len. Der Starrsinn der SED-Fihrung passte hier gutin das Kon-
zept Bonns. Noch vor der Regierungserklarung Kohls am 8.
November verstandigte sich im Bundeskanzleramt die Staats-
sekretarsrunde ausfiihrlich Gber das weitere Vorgehen, das
schlie3lich von Erfolg gekrént war. Die Bonner Runde schéatzte
ein, «dass die neue Fuihrung [der SED und der DDR - St.B.] eine
grundlegende Sanierung der Wirtschaft anstrebt, wohl auch
mit weit reichenden Anderungen des wirtschaftlichen Systems,
jedoch grundsatzliche Reformen der politischen Struktur ver-
meiden méchte, inshesondere nicht zu einer Beschrankung
des Machtmonopols der SED und zu Zugestandnissen in Rich-
tung auf Pluralismus bereit ist.» Der Pferdefuf3 der DDR-W(in-
sche ist diesem Kreis klar, denn die DDR «erwartet von uns mas-
sive finanzielle und technische Unterstiitzung fir ihre Sanie-
rungsbemuiihungen bei gleichzeitigem Verzicht auf Versuche
unsererseits, auf eine politische Systemanderung hinzuwirken.

Obijektiv kann die DDR - jedenfalls kurz- und mittelfristig
—nicht hoffen, von jemand anderem als von uns wirtschaftli-
che Hilfe in dem bendtigten Umfang zu erhalten.» Die Konse-
quenz, die gezogen wird, sollte die weitere Entwicklung im bun-
desdeutschen Interesse vorantreiben. Denn «Reformen in der
Wirtschaft — selbst wenn man sich strikt auf diesen Bereich
beschranken will — (entwickeln) eine eigene Dynamik ... und
(zwingen) kraft Sachzwangs auch zu Wandlungen im politi-
schen System. Aufgrund unseres Interesses an einer evo-
lutionéren Entwicklung, die zu besseren Lebensverhaltnissen,
langerfristig aber auch zu mehr Freiheitin der DDR fiihrt, soll-
ten wir den Wunsch der DDR nach Zusammenarbeit daher nicht
zurtckweisen. Diese Zusammenarbeit darf jedoch nicht so
gestaltet werden, dass sie der Stabilisierung des Systems und
des Regimes dient, vielmehr muss der Veranderungsdruck auf-
rechterhalten werden ...» Férderung der Reisen in die
Bundsrepublik, fortgesetzte Aufnahme von DDR-Ubersiedlern,
dosierte wirtschaftliche Leistungen zur Unterstiitzung dieses
Grenzverkehrs, Ausloten der neuen Maoglichkeiten fr Joint-
Ventures und das Vertrésten auf ernsthafte Kredite erst nach
den Volksammerwahlen gehérten zum Bonner Repertoire. Sie
entsprach den Intentionen jener DDR-Birger, die bereits den
Weg in den Westen angetreten hatten und jenen, die in der
DDR den Sozialismus bereits abgeschrieben hatten.

Die Erwartungen der neuen politischen Kréafte in der DDR waren
andere. Sie wurden nochmals beim Besuch einer DDR-Regie-
rungsdelegation in der bundesdeutschen Hauptstadtam 13./14.
Februar 1990 offensichtlich. Kohl bekraftigte zwar sein Ange-
bot fir eine Wirtschafts- und Wahrungsunion, lehnte aber
gleichzeitig einen Solidarbeitrag von 15 Mrd. DM rundweg ab.

24 Besprechung der beamteten Staatssekretére, Bonn (6.11.1989). Vorbemerkung.
In: Bundesministerium des Innern unter Mitwirkung des Bundesarchivs (Hrsg.): Doku-
mente zur Deutschlandpolitik. a.a.0., S. 1366-1369.



In der Sitzung der gesamten Delegationen beider Seiten bekraf-
tigten die Vertreter der neuen Gruppierungen die Linie der
Sicherung der DDR-Interessen. Wolfgang Ullmann von Demo-
kratie jetzt wandte sich gegen einen Anschluss nach Art. 23
Grundgesetz. Rainer Eppelmann vom Demokratischen Auf-
bruch wollte die Erwartungen und Angste der DDR-Biirger
beriicksichtigt sehen. «<Man musse der DDR ein wenig Zeit las-
sen. Man miusse zur eigenen Identitat finden, alte Feindbilder
abbauen zwischen beiden Staaten und auch innerhalb der DDR
... Der Patient DDR sei noch nicht tot. Er brauche keine Total-
operation, sondern eine Penizillin-Spritze.» Matthias Platzek,
Grine Partei, erinnerte, «dass die Bewegung, die im Oktober
mit dem Ziel der Selbstbestimmung angetreten sei, diese erhal-
ten wolle». Deshalb lehne er bundesdeutsche Fremdsteuerung
und Wahlkampfeinmischung ab und warf dem Kanzler vor,
nicht friher Hilfe gewahrt zu haben. «Mit den «Briidern und
Schwestern> diirfe man nicht taktieren. Die Ziele des Oktobers
durften nicht umsonst gewesen sein.» Gleichzeitig kritisierte
er die massive bundesdeutsche Einmischung in den Wahl-
kampf. Wohl nicht nur dazu erwiderte Kohl briisk, «<man kénne
nicht erwarten, dass sich die BRD-Parteien aus dem Wahlkampf
der DDR heraushalten. Es gebe gemeinsame Traditionen.»*

Die massive Préasens Bonns — spatestens seit Kohls 10
Punkten und endgiiltig mit dem der wirtschaftlichen Vernunft
widersprechenden Entscheidung fur die Einfiihrung der DM
—bot aber auch allen Unentschlossenen und tber die Schwie-
rigkeiten einer Reform Besorgten die Mdglichkeit, das Gesell-
schaftsmodell zu wahlen, das funktionierte, das Glamour, Kon-
sumgite und funktionierende parlamentarische Demokratie
versprach. Daflir war Kohl bereit, wirtschaftliche Risiken
einzugehen. Die friihzeitige Erklarung fur eine Wirtschafts- und
Wahrungsunion mit der raschen Einflihrung der D-Mark in der
Noch-DDR am 6. Februar brachte der von der West-CDU favo-
risierten Allianz fir Deutschland am 18. Marz den Wahlsieg.
Entgegen den Warnungen des Bundesbankprasidenten Karl-
Otto Pohl wie der Wirtschaftsweisen, ganz abgesehen von der
SPD-Opposition, wurde dieses Konzept durchgesetzt, um ein
verbindliches Signal fiir die Einheit unter bundesdeutschen
Vorzeichen zu setzen und gleichzeitig rasch vollendete Tatsa-
chen zu schaffen. Um die westeuropaischen Verbindeten in
ihrer Skepsis zu bremsen, erklérte sich die Bundesregierung
parallel fiir den Ausbau der Européaischen Union und eine hier
anzustrebende Wirtschafts- und Wahrungsunion, die schliel3-
lich zur Euro-Zone fiihren sollte, bereit.

8. DIE GEWONNENEN WAHLEN UND
DER VERLORENE STAAT

Nach der Entscheidung fur Volkskammerwahlen blieb offen,
wer sie gewinnen kdnnte. Eines hatten alle Parteien jenseits
der SED/PDS deutlich gemacht: mit der alten Fiihrungspartei
wollten sie auf keinen Fall koalieren. Aber die ersten technisch
primitiven Umfragen und der allgemeine Eindruck lieRen erwar-
ten, dass die SPD das Rennen machen wiirde. Das entsprach
der Erfahrung des Vor-Nazi-Zeit und der vermuteten proso-
zialistischen Praferenz der DDR-Biirger. Da sorgte die
bundesdeutsche CDU/CSU fir Ordnung. Scheinbar gegen
ihre Uberzeugung schmiedeten Kanzler Kohl und sein Gene-
ralsekretér Volker Riihe die «Allianz fiir Deutschland» aus den
rechten Blrgerbewegungen (Demokratischer Aufbruch und

DSU) und der eigentlich als gestrig und belastet angesehenen
CDU, die innerhalb von Wochen sich von der «Blockflote» zur
Vorreiterin der deutschen Einheit und der (kapitalistischen)
Marktwirtschaft gemausert hatte. Der Wahlkampf bis zum
18. Marz war die Vorwegnahme der Einheit. Die Westparteien
unterstitzten massiv mit Personal, Material und Wahlrednern.
Die Bonner Regierungspartei CDU hatte aber eine Trumpfkarte
—sie konnte als Macher den Noch-DDR-BUlrgern eine Zukunft
ohne Experimente versprechen und dafir auch die wirt-
schaftspolitischen Weichen stellen. Denn die wirtschaftspo-
litische Kompetenz der Christdemokraten seit Ludwig Erhardt
schien ihr wichtigstes Argument, auch wenn nicht wenige vor
allem sahen, dass die CDU und ihre Schwesterpartei CSU am
engsten mit der bundesdeutschen Wirtschaft verquickt waren.

Vor allem aber sorgte Kohl am 6. Februar fiir eine wirt-
schaftspolitische Entscheidung, die scheinbar den Osten von
seinen Sorgen befreien sollte und die beste Basis fiir eine
rasche deutsche Einheit sein konnte. Er versprach die rasche
Wahrungsunion durch die Einfihrung der harten DM. Das
brachte am 18. Mérz der CDU/CSU den groR3en Sieg. lhr pla-
katiertes «Keine Experimente» setzte sich durch und es wurde
zugleich ein Plebiszit fur jene Parteien, die eine mehr oder min-
der rasche deutsche Einheit erstrebten.

Unter dem CDU-Vorsitzenden und Rechtsanwalt Lothar de
Maiziére wurde die erst frei gewahlte DDR-Regierung gebil-
det, eine Koalition von CDU, DA, DSU, Liberalen (DFP, BFD,
F.D.P.) und der SPD. Noch versprach der neue Ministerprasi-
dent einen Weg der DDR in die Einheit, der sich kritisch mit
der ganzen Geschichte beider deutscher Staaten und ihrer
Vorgeschichte auseinandersetzt: «In diesem Sinne ist unser
Umbruch Teil eines revolutionaren Erneuerungsprozesses in
Osteuropa, der zugleich ein gesamteuropaischer und ein Welt-
prozess ist. Manche mdgen meinen, dass er letztlich konter-
revolutiondr sei. Nach dieser 70jahrigen Entwicklung des
realen Sozialismus ist das <konter, das <gegenc, eine Natur-
notwendigkeit. Wer Sozialismus faktisch mit brutaler Partei-
diktatur, Entmindigung der Gesellschaft, Staatseigentum an
den Produktionsmitteln und mit zentralistischem Plandiri-
gismus gleichsetzte, wer glaubte, mit solchen Mitteln eine
gerechtere Gesellschaft schaffen zu kénnen, der hat sich so
grindlich geirrt, dass hier nur ein entschiedenes <ontra> még-
lichist. Wer aber glaubt, damit missten wir uns auch
von dem Ideal der sozialen Gerechtigkeit, der internationalen
Solidaritat, der Hilfe fir die Menschen in der eigenen Gesell-
schaft und in der ganzen Welt verabschieden, der irrt sich
genauso. Wir betrachten die von uns angestrebte Form
der Marktwirtschaft ohnehin nicht als Selbstzweck, sondern
wir sehen in ihr eine naturliche, international bewahrte, effek-
tive Wirtschaftsform, die zugleich die Chance bietet, unseren
moralischen Verpflichtungen in der eigenen Gesellschaft und
in der Welt endlich in dem notwendigen Mal3e nachkommen
zu kénnen. Wir wollen arbeiten, leben und wohnen in einer
okologisch verpflichteten sozialen Marktwirtschaft.»*

Die Realitaten erwiesen sich als komplizierter. Mit massiver
westdeutscher Einmischung brachten die Volksammerwah-
len im Marz 1990 eine Entscheidung, auch wenn weder

25 Bericht Giber den Besuch einer DDR-Regierungsdelegation unter Leitung von Hans
Modrow in Bonn am 13./14. Februar 1990. In: Detlef Nakath/Gerd-Rudiger Stephan:
Countdown zur deutschen Einheit. Eine dokumentierte Geschichte der deutsch-deut-
schen Beziehungen 1987-1990. Berlin 1996, S. 308/309.
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damals noch in Folge jemals das Volk in beiden deutschen
Staaten nach der Einheit oder einer neuen Verfassung gefragt
wurden. Im Weiteren wurde die Auseinandersetzung um den
Weg in die deutsche Einheit, nach Art. 23 oder 146 des bun-
desdeutschen Grundgesetzes, nicht nach einer neuen DDR-
Verfassung, zum springenden Punkt. Entsprechend wenig
blieb von der DDR Ubrig, wenn die neuen Regierungsvertre-
ter der DDR zu einem Zustand beitrugen, in dem allein die
Bundesrepublik mit sich selbst verhandelte. Der Bonner Ver-
handlungsfiihrer Wolfgang Schauble konnte beigeistert kon-
statieren: «im Gegensatz zu dem Ministerprasidenten [de Mai-
ziere] lie3 [DDR-Staatsekretar Glinter] Krause nie den Drang
versplren, irgend etwas aus der alten DDR in das neue
Deutschland retten zu wollen.»* Die DDR erhielt die harte
DM und stiirzte wirtschaftlich ab. Die Biirgerbewegungen
brachten das SED-Regimes zum Einsturz, mussten aber einer
Vorherrschaft der konservativen bundesdeutschen Parteien
weichen, das Volk iberwand eine kommandodirektive und
paternalistische Firsorgediktatur und bekam einen neolibe-
ralen Kapitalismus, der seine dstliche Konkurrenz beseitigte.

9. VON 4+2 UBER 2+4
ZUR NEUEN DEUTSCHEN GROSSMACHT

Die Einheit war 1989/90 nur mihsam die Herzenssache der
Verbiindeten der Bundesrepublik geworden. Namentlich Mar-
gret Thatcher in GroRbritannien sorgte sich um die wieder
erstarkende Gro3macht in der Mitte Europas. Auch Frankreich
hatte zunachst eigene Vorstellungen, die gut mit zwei deut-
schen Staaten hatten verwirklicht werden kénnen. Doch die
Bundesrepublik erhielt von den USA Unterstlitzung und schien
ein gesicherter und eingebundener Partner zu bleiben. Ent-
scheidend war die uneingeschrankte Unterstiitzung Washing-
tons fur den Kurs Kohls und das selbstbewusste Agieren Bonns
gegentber allen vermeintlichen Partnern. Das hatte schon die
Noch-DDR zu spliren bekommen, die in die Verhandlungen
um die Modalitaten der immer rascher angestrebten staatli-
chen Einheit eine klare Ansage —in diesem Fall durch Schauble
—bekam: «Liebe Leute, es handelt sich um einen Beitritt der
DDR zur Bundesrepublik, nicht um die umgekehrte Veran-
staltung. Wir haben ein gutes Grundgesetz, das sich bewahrt
hat. Wir tun alles fiir euch. lhr seid herzlich willkommen. Wir
wollen nicht kaltschnauzig Gber eure Wiinsche und Interes-
sen hinweggehen. Aber hier findet nicht die Vereinigung zweier
gleicher Staaten statt. Wir fangen nicht ganz von vorn bei
gleichberechtigten Ausgangspositionen an. Es gibt das Grund-
gesetz, und es gibt die Bundesrepublik Deutschland. Lasst
uns von der Voraussetzung ausgehen, dass ihr vierzig Jahre
lang von beiden ausgeschlossen wart. Jetzt habt ihr einen
Anspruch auf Teilnahme, und wir nehmen darauf Ruicksicht.»*

Allein die USA sahen ihre Chance fiir eine Neuordnung
Europas und der Welt nach der sowjetischen Kapitulation von
Malta. Besonders Polen musste — obwohl eigentlich Vorreiter
in der Uberwindung des Kommunismus — erleben, dass auch
das sich vereinigende Deutschland sich seiner offenen Rech-
nungen von 1945 erinnerte. Die erhoffte Einbindung des ver-
einten Deutschlands in ein gréReres Vereintes Europa erwies
sich als triigerisch. Dafiir sorgte schon der Verlauf der Ver-
handlungen mit den einstigen Siegermachten um die Souve-
rénitat des vereinten Deutschlands, in dem allerdings auch

herauskam, dass nicht nur die DDR, sondern auch die BRD
bis dato unter der Fuchtel ihrer jeweiligen Siegermachte
gestanden hatte. Trotzdem, so schatze der Westberliner Poli-
tikprofessor Ulrich Albrecht, damals Chef des Planungssta-
bes des DDR-AufRenministeriums, ein, erlebte die DDR «im
Verlauf der diplomatischen Prozesse, die zum 2+4-Vertrag
<tber die abschlieBende Regelung in bezug auf Deutschland»
... fuhrten, ... eine Abfuhr, im wortlichen Sinne. Aus der von
Hans-Dietrich Genscher durchgesetzten Formel <2+4', zwei
deutsche Staaten wiirden sich im Verein mit den vier Sieger-
machten darum bemihen, die Folgen der friedlichen Revolte
in der DDR auf3enpolitisch umzusetzen, ist nicht die in Bonn
und Ostberlin zunachst beflirchtete Entwicklung eingetreten,
die Vier (Hauptsiegerméachte) wiirden sich zu Lasten der ihre
Vereinigung anstrebenden Deutschen einigen, in Wirklichkeit
laute mithin die Formel <4+2>. Sondern es trat etwas anderes
ein: die DDR, der andere deutsche Partner, verlor so vehement
an Position, dass hilfsweise die Formel <1+5> zur lllustration
dieser Singularisierung (ein Genscher-Begriff) eingeftihrt wird.
Machtpolitisch genaugenommen miusste eigentlich von <5+1>
die Rede sein.»* Friedensdividende, Verabschiedung
vom Krieg als politischem Mittel, gleichberechtigte und soli-
darische Beziehungen zu Osteuropa und der 3. Welt, hohe
Sozialstandards, eine funktionierende Demokratie waren die
Versprechungen und Erwartungen der Wende — keines davon
wurde durch das vereinte Deutschland eingelést. Eine impe-
rialistische Macht ist heute wieder prasent und einflussreich.

10. WENDE-ENDE - GESCHICHTSPOLITIK

Der Herbst 1989 brachte fiir Deutschland und die Linken gra-
vierende Einschnitte: Im Osten Deutschlands wurde ein Volk
politisiert. Es eroberte sich den aufrechten Gang zuriick fir
eine Erneuerung ihres Staates als ein demokratisch-sozialis-
tisches Gemeinwesen. Ein Jahr spéter fand sich dieses Volk
angeschlossen in der westdeutschen Bundesrepublik wieder.
1989 war das Jahr der Maueréffnung und des deklarierten
Endes des Kalten Krieges, nachdem die Sowjetunion fir sich
weder Chance noch Sinn sah, Ristungswettlauf und Balan-
cieren am Rande der nuklearen Vernichtung fortzusetzen.

Offizielle Geschichtserzahlung, Erinnerungspolitik und Jubi-
laumsfeiern reduzieren die «friedliche Revolution» des Herbs-
tes 1989 auf den MauerfallO: Nach 44 Jahren kommunisti-
scher und 56 Jahren totalitarer Diktatur hatten die Ostdeut-
schen die kommunistische Diktatur abgeschittelt und den
Weg in die «heile Welt» der Bundesrepublik mitihrer sozialen
Marktwirtschaft und ihrer funktionierenden parlamentarischen
Demokratie funden. Bei dieser Gelegenheit wird jedes
linke, sozialistische Denken und Handeln in Geschichte und
Gegenwart unter den Generalverdacht des Totalitarismus und
der Menschenverachtung gestellt. Das Jahr 1989 wird immer
noch als das Ende dieser Geschichte deklariert. Far die
Linken kann eine solche Geschichtsschreibung jenseits der
historischen Wahrheit und gegen die sozialistische Alterna-
tive zum Kapitalismus nicht das letzte Wort sein. Sie sollten

26 Regierungserklarung des Ministerprasidenten der DDR. In: ND vom 20. April 1990,
S.5. 27 Wolfgang Schéauble: Der Vertrag. Wie ich Uiber die deutsche Einheit verhan-
delte. Hrsg. und mit einem Vorwort von Dirk Koch und Klaus Wirtgen. Stuttgart 1991,
S.141. 28 Ehd., S. 131. 29 Ulrich Albrecht: Von 4+2 zu 1+5? In: Stefan Bollinger (Hrsg.):
Das letzte Jahr der DDR. Zwischen Revolution und Selbstaufgabe. Berlin 2004, S. 427.



im demokratischen Aufbruch der DDR-Biirger im Herbst 1989
den Versuch einer antistalinistischen Revolution sehen, der
mit dem Thermidor der Grenzéffnung am 9. November durch
die alte SED-Fuihrung das Riickgrat gebrochen wurde. Durch
den massiven Eintritt der westdeutschen politischen Klasse,
ihrer Parteien und Institutionen, wurde der Fortgang dieser
Revolution abgebrochen und zu einer kapitalistischen Res-
tauration umfunktioniert. Die Charakterisierung der Ereig-
nisse im Herbst 1989 als versuchte, wenn auch schlie3lich
umfunktionierte antistalinistische Revolution mag manche
Linke verunsichern, die allein die kapitalistische Restauration
sehen. Wenn aber grof3e Teile eines Volkes, wenn zudem grof3e
Teile der bisherigen kommunistischen Avantgardepartei, die
bisherigen Machtverhaltnisse in Frage stellen, ihre Fihrung
in Staat und Partei zum Teufel jagen und versuchen, eine neue
politische Struktur von unten nach oben aufzubauen, dann
mag das Ergebnis — wie so oft in Revolutionen — nicht das
gewiinschte sein. Aber es bleibt eine Revolution, die an ihren
Fortschritten und Niederlagen zu messen ist.

Die antistalinistische Revolution des Jahres 1989 verweist auf
zwei zentrale Einsichten. Die DDR steckte 1989, wie der
gesamte Ostblock, in einer tiefen Krise, die alle gesellschaft-
lichen Bereiche — Okonomie, Ideologie, Offentlichkeit und die
Macht — erfasst hatte. Nach Reformverzicht und -unterdru-
ckung in den spaten 1960er Jahren standen grundlegende
Veranderungen in einem Sozialismusmodell auf der Tages-
ordnung, das sich seit Stalin etabliert hatte, dass das Macht-
monopol einer Partei und ihrer Flihrungsgruppe zementierte,
das eine uberbordende, willkirliche Sicherheitsdoktrin
umsetzte, das eine demokratische Offentlichkeit und Inte-
ressenvermittlung weitgehend ausschloss und nicht zuletzt
auf Wirtschaftsreformen verzichtete. Dieses spatstalinisti-
sche System war nicht das des Hochstalinismus mit seiner
hemmungslosen Repression. Aber als Struktur und Machts-
ystem funktionierte es in moderater Form weiter. Blrger wie
Parteimitglieder spiirten, dass ihre Meinung nicht gefragt war,
ihr Mitwirken an politischen und wirtschaftlichen Entschei-
dungen verhindert wurde. Sie erlebten bei anderen und bei
sich, dass abweichendes Verhalten immer noch zu Repres-
sionen fiihrte, dass demokratische Freiheiten, wie sie die DDR-
Verfassung garantierte, nicht in der Praxis zu verwirklichen
waren. Und an den in Richtung Westen geschlossenen und
in Richtung Osten teilweise offenen Grenzen entziindete sich
die Frage nach der Reisefreiheit. 1989 entlud sich das,
was nicht erst seit 1968 in Osteuropa auf der Tagesordnung
stand. Wer den Sozialismus wollte, musste die Emanzipation
seiner Burger sichern, sie mitreden lassen und umfassend
informieren, wer eine effektive Wirtschaft als Grundlage fir
eine erfolgreiche Sozialpolitik umsetzen wollte, brauchte den
Ansporn fir die Interessen der Menschen und die politischen
Regulationsmechanismen, um diese Interessen fur die Gesell-
schaft zu bundeln. Die Reaktionen auf die Krise waren
in der DDR unterschiedlich, nicht wenige, gerade jingere
Menschen wandten sich von ihrem Staat und seinen Idealen
ab und suchten ihr Heil in der Ausreise. Die Hoffnungen auf
die sowjetische Perestroika zerstoben angesichts der Wei-
gerung der SED-Fuhrung, «von der Sowjetunion siegen zu
lernen». Andere, meist auBerhalb der SED stehende kritische
Birger, nicht zuletzt Intellektuelle, wollten sich mit Krise und
Flucht nicht abfinden. Sie formierten sich unter dem Dach der

Kirche in Diskussionskreisen, um tber Alternativen zu reden.
Angesichts der Zuspitzung der Krise durch die Massenfluch-
ten Gber Ungarns geoffnete Grenze und in Westbotschaften
begriffen sie, dass nur ein Dialog helfen konnte, den die sprach-
los gewordene SED-Fuhrung verweigerte. Im Herbst 1989
wurden angesichts der Falschung der Kommunalwahlen, der
Fluchten und Ausreisen diese oppositionellen Krafte aktiver,
sie formieren sich zu Burgerbewegungen und in den Partei-
strukturen. Erst hier erst kam in die SED und in ihre Mitglie-
der wirklich Bewegung, auch wenn schon zuvor viele Genos-
sen diskutiert und Intellektuelle sich fiir einen modernen Sozia-
lismus eingesetzt hatten.

Ja, es war eine antistalinistische Revolution, denn die Bir-
gerbewegungen und die Burger, die im September und Okto-
ber auf die Stral3e gingen, wollten eine andere DDR, einen
anderen Sozialismus — aber sie wollten ihre DDR behalten und
zu den sozialistischen Idealen in demokratischen Strukturen
zurtickkehren. Mehrheitlich war fir sie die deutsche Einheit
oder der Kapitalismus keine Alternative. Sie fanden spatin
nachdenklich und zunehmend aufmipfig werdenden SED-
Mitgliedern Verblindete, die selbst in den Sicherheitsorga-
nen begriffen, dass dieser Sozialismus nicht durch Gewalt,
sondern nur durch eine Reform zu &ndern war. Die Repres-
sionen im Umfeld der Oktoberfeiern waren der letzte Tropfen,
der bei ihnen und vor allem vielen Biirgern das Fass zum Uber-
laufen brachte. Sie wollten Veranderungen hier und jetzt. Das
Handeln der Blrgerbewegungen und das Umdenken in der
SED gaben jene Mischung ab, die der alten DDR und der alten
SED ein Ende setzte. Die SED konnte als SED/PDS bzw.
dann als PDS mit dem «Stalinismus als System» brechen.
Zwar war es fur die Rettung des Sozialismus und der DDR zu
spat, aber es war der Versuch, mit der eigenen stalinistischen
Vergangenheit revolutionar zu brechen und zu sichern, dass
Linke mit ihren sozialistischen Ideen tberleben und eine neue
Chance bekommen konnten. Der Sturz der alten SED-
Fihrung und die Riicknahme der Macht in die Hande des Vol-
kes, am nachdrticklichsten in den vielen Vertrauensabstim-
mungen in den Betrieben und noch mehr in der Arbeit der
Runden Tische, war der Erfolg dieses Herbstes 1989, war der
Beginn einer kurzen Utopie im 41. Jahr der DDR, an dem sie
sich am dichtesten an ihren Griindungsidealen wieder fand.
Diese Revolution war nicht das Werk der SED oder auch nur
ihrer kritischen Reformgeister. Aber ohne das Umdenken in
der Partei, ohne die inhomogenen Reformkrafte in der SED
ware dieser Umbruch nicht moéglich gewesen und wahr-
scheinlich niedergeschlagen worden. Mit der Mauer-
6ffnung verlor diese Revolution ihre Basis, was nicht bedeu-
tete, dass wichtige Leistungen —vor allem die Arbeit der Run-
den Tische, des Zentralen Runden Tisches bis zur Ausarbeitung
des Verfassungsentwurfs vom 6. April 1990 mit seiner Vision
einer demokratischen, souverénen, sozialen DDR, aber auch
die Wirtschaftsreformversuche der Modrow-Regierung — erst
dann geschahen. Die politische Stimmung in der DDR war
inzwischen gekippt. Das Verhaltnis von Blirgerbewegungen
und SED-Reformern blieb misstrauisch und durch die schlep-
pende Aufldsung des MfS auf lange Zeit zerriittet und feind-
selig. Vor allem aber dominierten in den Massenstimmungen
nun die Sehnsucht und die Losung von einem Weg ohne Expe-
rimente in Gestalt der Ubernahme der bereitwillig dargebo-
tenen bundesdeutschen Vorziige. Die Wahlen zur Volks-
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kammer am 6. Marz brachten jene Krafte in Verantwortung,
die immer rascher bereit waren, die DDR preiszugeben und
auf diesen Staat und einen erneuerten demokratischen Sozia-
lismus ein fir allemal zu verzichten.

Die Bilanz fiir die DDR-Brger ist zwiespaltig. Sie gewannen
demokratische Freiheiten und Reisemdéglichkeit, wurden Teil
des starksten und erfolgreichsten kapitalistischen Systems in
Europa. Die abrupte Wahrungsunion lieR im Osten die Wirt-
schaft zusammenbrechen, Uber Nacht verloren die DDR-BUr-
ger durch die Treuhand ihr Volkseigentum und oft auch die
Arbeit. Selbstragendes Wirtschaften war und ist nur schwer
in Gang zu bringen, Giber Nacht waren alle Reformdiskussio-
nen in der DDR obsolet geworden, nun galt bundesdeutsche
Erfahrung und Recht. Was scherte da, dass Kohlim Sommer
1989 noch selbst mit seiner Regierung in der Krise steckte und
in der Bundesrepublik die Forderung nach Reformen laut
wurde. Nun war durch den Zusammenbruch der DDR das
Westmodell das alleinige Referenzmodell — wer konnte das
noch in Frage stellen. In der alten und nun grofReren Bun-
desrepublik anderte sich durch Revolution und Restauration
im Osten zundchst nichts. Im Laufe des Jahrzehnts sollte sich
zeigen, dass der Osten Deutschlands zum Experimentierfeld
der neoliberalen Wende geworden war. Der Angriff auf die
Sozialstandards, die Ausschaltung der Tarifvertrage, die Aus-
nutzung der Organisationsphobie der Ex-DDR-BUrger sorg-
ten dafiir, dass die Birger sich im Osten als Burger 2. Klasse
fiihlten, oft von Wessis kommandiert, die aber auch dafiir sorg-
ten, dass dieser Testlauf im Osten alsbald zum neuen neoli-
beralen Standard fiir ganz Deutschland werden sollte.

Den Ostdeutschen, den Deutschen, den Linken bleibt die
Erfahrung, dass Krisen Uber Nacht zur Politisierung der Mas-
sen fihren kdnnen. Es bleibt die Erinnerung, dass es wenig
Mihe machen kann, diese Politisierung zu erreichen, dass es
weit schwieriger ist, sie durch Organisation und Programm
dauerhaft zu machen. Ihnen bleibt die Erfahrung, dass die ost-
deutschen Linken in der Krise sich politisch neu zu organisie-
ren vermochten in einer antistalinistischen linken Partei fur
den demokratischen Sozialismus, die um die Hérte der Nie-
derlage, um die sie verursachenden inneren Widersprtiche,
Fehler und Verbrechen wusste, die aber ihrem Ziel Sozialis-
mus treu bleiben wollte. Und dass diese Partei die Kraft hatte,
in der Krise des Neoliberalismus zum Katalysator einer gesamt-
deutschen LINKEN zu werden.
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-— Warum konnte Bonn die Revolution enteignen?
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— Was konnte und was kénnte die DDR
in die Einheit einbringen?

INFOBLOCKE MIT DOKUMENTENAUSZUGEN

AUFBRUCH «89 - NEUES FORUM (10.9.1989)

In unserem Lande ist die Kommunikation zwischen Staat und
Gesellschaft offensichtlich gestort ... In Staat und Wirtschaft
funktioniert der Interessenausgleich zwischen den Gruppen
und Schichten nur mangelhaft. Auch die Kommunikation Giber
die Situation und die Interessenlage ist gehemmt. Im privaten
Kreis sagt jeder leichthin, wie seine Diagnose lautet, und nennt
die ihm wichtigsten MaBnahmen. Aber die Wiinsche und
Bestrebungen sind sehr verschieden und werden nicht ratio-
nal gegeneinander gewichtet und auf Durchfuihrbarkeit unter-
sucht. [...] Wir wollen freie, selbstbewusste Menschen, die
doch gemeinschaftsbewusst handeln. Wir wollen vor Gewalt
geschutzt sein und dabei nicht einen Staat von Bitteln und
Spitzeln ertragen missen. In: Wir sind das Volk. Aufbruch
<89. mdv transparent. Teil 1: Die Bewegung. September/Okto-
ber 1989. Halle 1990, S. 11/12.

FUR EINE VEREINIGTE LINKE IN DER DDR - BOH-
LENER PLATTFORM (4.9.1989)

Wir wenden uns entschieden dagegen, dass politbirokrati-
sche Unterdriickung durch kapitalistische Ausbeutung
«ersetzt» wird. In: Wir sind das Volk. Aufbruch <89. mdv trans-
parent. Teil 1: Die Bewegung. September/Oktober 1989. Halle
1990, S. 10/11.

SICH SELBST AUS UNSERER GESELLSCHAFT
AUSGEGRENZT

Berlin (ADN). Wie der Sprecher des Ministeriums flir Auswar-
tige Angelegenheiten mitteilte, sind die ehemaligen Blrger der
DDR, die sich rechtswidrig in den Botschaften der BRD in Prag
und Warschau aufhielten, Gber die Deutsche Demokratische
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Republik in Zgen der Deutschen Reichsbahn in die BRD abge-
schoben worden. Die DDR sah sich dazu aus humanitaren
Griinden veranlasst angesichts der in den BRD-Vertretungen
entstandenen unhaltbaren Situation, die beim eventuellen Aus-
bruch von Seuchen auch Menschen der betreffenden Lander
bedroht hatte. .. Sie alle haben durch ihr Verhalten die
moralischen Werte mit FliRen getreten und sich selbst aus
unserer Gesellschaft ausgegrenzt. Man sollte ihnen deshalb
keine Trane nachweinen. — Neues Deutschland, 2.10.1989

AUFRUF (ERKLARUNG) IM LEIPZIGER STADT-
FUNK AM 9. OKTOBER 1989 AB 18 UHR

Birger! Professor Kurt Masur, Pfarrer Dr. Zimmermann, der
Kabarettist Bernd-Lutz Lange und die Sekretare der SED-
Bezirksleitung Dr. Kurt Meyer, Jochen Pommert und Dr. Roland
Wotzel wenden sich mit folgendem Aufruf an alle Leipziger:
Unsere gemeinsame Sorge und Verantwortung haben uns
heute zusammengefihrt. Wir sind von der Entwicklung in unse-
rer Stadt betroffen und suchen nach einer Lésung. Wir alle
brauchen freien Meinungsaustausch tber die Weiterfiihrung
des Sozialismus in unserem Land. Deshalb versprechen die
Genannten heute allen Birgern, ihre ganze Kraft und Autori-
tat dafiir einzusetzen, dass dieser Dialog nicht nur im Bezirk
Leipzig, sondern auch mit unserer Regierung gefihrt wird. Wir
bitten Sie dringend um Besonnenheit, damit der friedliche Dia-
log méglich wird.—— Es sprach Kurt Masur. In: Neues
Forum Leipzig (Hrsg.): Jetzt oder nie — Demokratie Leipziger
Herbst "89. Minchen 1990, S. 82f.

PROJEKT MODERNER SOZIALISMUS - VOR-
WORT (29.10.1989)

Eine Wirtschafts- und Sozialreform kann ... nicht sofort begin-
nen, erst miissen neue politische Strukturen, Krafte- und
Machtverhaltnisse konsolidiert werden, muss ein neues, lern-
féahiges und von einer breiten Mehrheit getragenes politisches
System geschaffen sein. Wirtschaftsreformen ohne konsoli-
dierten Umbau des politischen Systems, des Staates und der
Parteien fuhren in eine offene eskalierende Wirtschaftskrise,
wie Beispiele zeigen. Michael Brie/Rainer Land/Hanne-
lore Petsch/Dieter Segert/Rosemarie Will: Studie zur Gesell-
schaftsstrategie. Bd. 1. Berlin 1989, S. 8/9.

KOMMUNIQUE DER 9. TAGUNG DES ZK DER SED
(18.10.1989)

Am 18. Oktober 1989 trat das Zentralkomitee zu seiner
9. Tagung zusammen. <Zu Beginn ergriff Genosse Erich
Honecker das Wort und bat, ihn aus gesundheitlichen Griinden
von seinen Funktionen zu entbinden ... Auf Vorschlag des Polit-
biros wahlte das Zentralkomitee Genossen Egon Krenz, Mit-
glied des Politbiiros und Sekretar des ZK, einmiitig zum Gene-
ralsekretar des Zentralkomitees der SED ... Die Genossen Joa-
chim Herrmann und Giinter Mittag wurden von ihren Funktionen
als Mitglied des Politbliros und Sekretar des Zentralkomitees
der SED entbunden. — In: ND vom 19. Oktober 1989, S. 1.

EGON KRENZ AUF DER 9. TAGUNG DES ZK DER
SED (18.10.1989)

Fest steht, wir haben in den vergangenen Monaten die gesell-
schaftliche Entwicklung in unserem Lande in ihrem Wesen
nicht real genug eingeschatzt und nicht rechtzeitig die richti-
gen Schlussfolgerungen gezogen. Mit der heutigen Tagung
werden wir eine Wende einleiten, werden wir vor allem die
politische und ideologische Offensive wieder erlangen ...
Egon Krenz: Rede auf der 9. Tagung des ZK der SED. In: Beginn
der Wende und Erneuerung. Berlin 1989, S. 12, 19/20.

ZEHN-PUNKTE-PROGRAMM VON BUNDES-
KANZLER HELMUT KOHL VOR DEM BUNDESTAG
(28.11.1989)

Wir wollen nicht unhaltbar gewordene Zustande stabilisieren.
Wir wissen: Wirtschaftlichen Aufschwung kann es nur geben,
wenn sich die DDR fiir westliche Investitionen 6ffnet, wenn sie
marktwirtschaftliche Bedingungen schafft und privatwirt-
schaftliche Betatigungen ermaéglicht. Verhandlungen des
Deutschen Bundestages. 11. Wahlperiode. Stenographische
Berichte. 177. Sitzung vom 28. 11. 1989, S. 13508-13514

FUR UNSER LAND (26.11.1989)

Unser Land steckt in einer tiefen Krise. Wie wir bisher gelebt
haben, kdnnen und wollen wir nicht mehr leben ... Uns bleibt
nur wenig Zeit, auf die verschiedenen Méglichkeiten Einfluss
zu nehmen, die sich als Auswege aus der Krise anbieten.
Entweder kénnen wir auf der Eigenstandigkeit der DDR beste-
hen und versuchen, mit allen unseren Kréaften und in Zusam-
menarbeit mit denjenigen Staaten und Interessengruppen,
die dazu bereit sind, in unserem Land eine solidarische Gesell-
schaft zu entwickeln, in der Frieden und soziale Gerechtigkeit,
Freiheit des einzelnen, Freiziigigkeit aller und die Bewahrung
der Umwelt gewahrleistet sind. Oder wir missen dul-
den, dass, veranlasst durch starke 6konomische Zwénge und
durch unzumutbare Bedingungen, an die einflussreiche Kreise
aus Wirtschaft und Politik in der Bundesrepublik ihre Hilfe fr
die DDR knipfen, ein Ausverkauf unserer materiellen und
moralischen Werte beginnt und Giber kurz oder lang die Deut-
sche Demokratische Republik durch die Bundesrepublik
Deutschland vereinnahmt wird. In: Carola Wuttke: «Fur
unser Land»: Entweder? — Oder! In: Stefan Bollinger (Hrsg.):
Das letzte Jahr der DDR. Zwischen Revolution und Selbst-
aufgabe. Berlin 2004, S. 261.

REFERAT MICHAEL SCHUMANNS AUF DEM
AUSSERORDENTLICHEN PARTEITAG DER
SED/PDS (16.12.1989)

Die Bewegung zur Erneuerung des Sozialismus ist ihrem
Wesen nach eine revolutionare Bewegung. Die Politbiirokra-
ten verunglimpften den Aufbruch des Volkes als Konterrevo-
lution und wollten ihn mit Gewalt unterdriicken. In Wirklich-
keit waren sie in dieser Situation die Konterrevolutionare.

In: Lothar Hornbogen/Detlef Nakath/Gerd-Ridiger Stephan
(Hrsg.): AuRerordentlicher Parteitag der SED/PDS. Protokoll
der Beratungen am 8./9. und 16./17. Dezember 1989 in Ber-
lin. Berlin 1999, S. 179.



AMTLICHES ENDERGEBNIS DER WAHLEN ZUR
10. VOLKSKAMMER (18.3.1990)

— Stimmen — Mandate — Anteil

Wahlberechtigte —

—12.426.192 — — 100,00 % —
Wahler —

—11.604.190 — — 93,40 %
Davon gultige Stimmen/Anteil —
—11.540.927 — — 99,50 %

Davon Stimmen/Mandate/Anteil

Christlich-Demokratische Union Deutschlands (CDU) — —
—4.710.552 — 163 — 40,80 %

Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SPD)
—2.525.473—88—21,90%

Partei des Demokratischen Sozialismus (PDS) —
—1.892.329 — 66 — 16,40 %

Deutsche Soziale Union (DSU) —
—727.716 —25—6,30 %

Bund Freier Demokraten DFP-LDP-F.D.P Die Liberalen —
—608.918—21—5,30%

Bindnis 90 —
—336.064—12—2,90 %

Demokratische Bauernpartei Deutschlands (DBD)
—251.210—9—2,20%

G[JUFn\(/e Partei + Unabhangiger Frauenverband (Griine Partei

—226.921 —8—2,00%

Demokratischer Aufbruch - sozial + 6kologisch (DA) — —
—106.146 —4 — 0,90 %

National-Demokratische Partei Deutschlands (NDPD) — —
—44.296 —2—0,40%

Demokratischer Frauenbund Deutschlands (DFD) —
—38.190—1—0,30%

Aktionsbindnis Verelnl%te Linke (AVL) Die Nelken — VL —
20.340 —1—

Gultige Stimmen / Mandate — Gesamt —
—11.540.927 — 400 — 100 %

www.wahlrecht.de/ergebnisse/volkskammerwahl-1990.htm
Quelle: w.upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/3/34/Runder_tisch.png

Grundlinien und Standpunkte furr eine Sozialcharta, Beschluss
des Zentralen Runden Tisches (5.3.1990) — fast wortgleich auch
Beschluss der Volkskammer (7.3.1990) Im Prozess der
Herausbildung einer Wirtschafts-, Wahrungs- und Sozialunion
zwischen beiden deutschen Staaten muss der soziale Besitz-
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stand der Blrgerinnen und Burger der Deutschen Demokrati-
schen Republik gewahrt bleiben ... In: Uwe Thaysen (Hrsg.):
Der zentrale Runde Tisch der DDR. Wortprotokoll und Doku-
mente. Bd. IV: Identitatsfindung? Wiesbaden 2000, S. 964/965

GRUNDGESETZ DER BUNDESREPUBLIK
DEUTSCHLAND IN DER FASSUNG,
DIE BIS 1990 GULTIG WAR

Artikel 23 —— [1] Dieses Grundgesetz gilt zunachstim Gebiete
der Lander Baden, Bayern, Bremen, Grof3-Berlin, Hamburg,
Hessen, Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen, Rheinland-
Pfalz, Schleswig-Holstein, Wirttemberg-Baden und Wiirt-
temberg-Hohenzollern. [2] In anderen Teilen Deutschlands ist
es nach deren Beitritt in Kraft zu setzen.

Artikel 146 ——Dieses Grundgesetz verliert seine Gultigkeit
an dem Tage, an dem eine Verfassung in Kraft tritt, die von
dem deutschen Volke in freier Entscheidung beschlossen wor-
deniist. Grundgesetz fir die Bundesrepublik Deutsch-
land vom 23. Mai 1949. Historisch-synoptische Edition 1949-
2006. Thomas Fuchs (Hrsg.). Mannheim 2008 - http://lexe-
tius.com/GG/Inhalt

REGIERUNGSERKLARUNG DES MINISTERPRASI-
DENTEN DER DDR LOTHAR DE MAIZIERE
(19.4.1990)

Der Wahlerauftrag, dem die Regierung verpflichtet ist, fordert
die Herstellung der Einheit Deutschlands in einem ungeteil-
ten, friedlichen Europa. Diese Forderung enthalt Bedingun-
gen hinsichtlich Tempo und Qualitét. Die Einheit muss
so schnell wie mdglich kommen, aber ihre Rahmenbedin-
gungen mussen so gut, so vernlnftig, so zukunftsfahig sein
wie notig ... Grol3e Regierungserklarung des Minister-
prasidenten de Maiziére auf der 3. Tagung der Volkskammer.
In: AuRenpolitische Korrespondenz (Hauptabteilung Presse
des Ministeriums fur Auswartige Angelegenheiten der DDR).
Nr. 11/12 vom 23. April 1990, S. 85 ff.
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