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schwerpunkte und Publi-
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Themen: soziale/politische
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den Zivilismus. Internatio-
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Militér in den politischen
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sowie (als Herausgeber zu-
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Banal Militarism. Zur
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1 Jirgen Gansel: Der Ab-
schied der Linken von der
sozialen Frage. Der Nationa-

FABIAN VIRCHOW

Von der »antikapitalistischen
Sehnsucht des deutschen Volkes«

Zur Selbstinszenierung des Neofaschismus
als Anwalt der »kleinen Leute«

Mochte man sich mit den politischen Standpunkten von Parteien zu
aktuellen gesellschaftlichen Fragestellungen und Problemlagen ver-
traut machen, so sind Parteiprogramme nur von begrenztem Nutzen.
Sie sind hiufig sehr allgemein gehalten und werden nur in ldngeren
Zeitabstanden fortgeschrieben. Aus diesem Grund empfiehlt sich
auch im Falle der inzwischen stark neonazistisch beeinflussten NPD
ein Blick in offentliche Stellungnahmen und in die Parteizeitung
Deutsche Stimme. Dort erschien in der letzten Ausgabe des abge-
laufenen Jahres ein fiir die NPD programmatischer Beitrag ihres
langjdhrigen Funktiondrs Jiirgen Gansel mit dem Titel »Der Ab-
schied der Linken von der sozialen Frage«'. Darin vertritt der Abge-
ordnete des Sdchsischen Landtages die These, dass die politische
Linke — SPD, Biindnis 90/Die Griinen, WASG und PDS/Linkspartei
— die soziale Frage preisgegeben hiitte, so dass es zukiinftig einfa-
cher werde, »die Position des Antikapitalismus aus den Traditions-
bestinden der Linken herauszubrechen und mit nationalen Inhalten«
aufzuladen. Angesichts einer Wirtschafts-, Sozial- und Arbeits-
marktpolitik, die zu einer weit in die Mittelschichten reichenden
und nachhaltig wirkenden Verunsicherung sowie zur materiellen
Schlechterstellung zahlreicher Menschen gefiihrt hat, sieht er zahl-
reiche Ansatzpunkte, diese Entwicklungen als »soziale Frage des
deutschen Volkes« zu thematisieren. Die von Gansel propagierten
»Gegensatzpaare: Sozialstaat oder Einwanderungsstaat, solidarische
Wir-Gemeinschaft oder materialistische Ich-Gesellschaft, staats-
zentrierter Nationalstaat oder marktzentrierte Weltzivilisation« mar-
kieren in Kombination mit dem von ihm verwendeten rassistischen
Hetzvokabular (» Verhitschelung ausldndischer Sozialschmarotzer«,
»staatsalimentierte orientalische GroBfamilien oder arrogante Wohl-
standsneger«) die politisch-propagandistische Linie der Partei und
grofler Teile der derzeit politisch handlungsfihigen extremen Rech-
ten in der Bundesrepublik.

In der Verwendung von gemeinhin positiv konnotiertem Vokabu-
lar, wie etwa »Sozialstaat« oder »Solidaritit«, und deren Verkniip-
fung mit volkisch-nationalistischen Ideologemen als Erfolgsrezept
sieht die NPD nach dem Einzug in den Landtag von Mecklenburg-
Vorpommern einen Faktor ihres Erfolges. Bereits vor der Wahl im
September 2006 hatte Gansel im Parteiorgan in euphorischem Ton
angemerkt, dass der »Nationalismus das Sektiererhafte und Biirger-
schreckhafte frithrer Zeiten weit hinter sich gelassen (hat, F. V.) und
erfolgreich an die Alltagsrealitit der Menschen andockz«.? In einigen
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Regionen der friiheren DDR hitten »Nationalisten mit volkisch auf-
geladenen Sozialthemen bereits die Meinungsfiihrerschaft errungen«
und seien dabei, eine »nationale Dominanzkultur« zu errichten — ge-
treu der Vorstellung Gramscis, dass »der politischen Machtgewinnung
immer die Besetzung des vorpolitischen Raumes vorauszugehen«
habe. So sicher dem Autor ein gewisses Mal} an Selbstiiberschitzung
attestiert werden darf, so unverkennbar weisen neuere sozialwissen-
schaftliche Studien aus, dass es erhebliche Zustimmung zu Aussagen
gibt, die zum Repertoire extrem rechter Denkmuster gehdren. Dies
gilt etwa fiir das Statement, dass Deutschland eine einzige starke
Partei braucht, die die Volksgemeinschaft insgesamt verkorpert
(23,9 %) oder auch die Forderung nach Riicksendung von Migran-
tInnen in ihre Heimatldnder im Falle von Arbeitsplatzknappheit
(37,7 %)} Zusitzliche Bestitigung sieht die extreme Rechte in einer
Studie iiber extrem rechte Einstellungspotenziale bei Gewerkschafts-
mitgliedern.*

Massenanhang zu gewinnen, hat in den Vorstellungen der extre-
men Rechten zentrale Bedeutung. Dabei prognostiziert und hofft
man auf eine Vertiefung der 6konomischen und sozialen Krise und
der dadurch hervorgerufenen Verunsicherungen: »Nur eine radikale
Verschirfung der Systemkrise bietet die Chance zur Uberwindung
eben dieses Systems, nur eine Zuspitzung der Systemkrise fiihrt zu
dem ersehnten Umschlagpunkt in eine neue, eine deutsche Ordnung,
(...) nur die Not als Lehrmeisterin verdummter Massen kann die
Volksgemeinschaft als Mangel- und Solidargemeinschaft wieder
auferstehen lassen.«’ Ein der Weltwirtschaftskrise von 1929 ver-
gleichbares — in seinen Dimensionen moglicherweise jedoch noch
gravierenderes — Krisenszenario (einschlieBlich des damit verbunde-
nen Leids fiir eine grole Zahl von Menschen) wird als notwendiges
Durchgangsszenario auf dem Weg zur Machtiibernahme angesehen:
»... klar ist, dal es nach dem Zusammenbruch politische Formatio-
nen geben wird, die die Wirtschaft auf neue Wertordnungen ver-
pflichten werden, in denen soziale Verantwortung wieder etwas gilt«.®

Welchen »Werten« diese Ordnung verpflichtet sein soll, ldsst sich
jenseits wohlklingender Vokabeln wie »soziale Verantwortung« und
»Solidargemeinschaft« bereits anhand der Autoren erahnen, die man
sich als historische Bezugspunkte erkoren hat. Rekurriert eine von
der NPD-Jugendorganisation und neonazistischen Netzwerken im
Sommer 2006 publizierte Broschiire mit dem Titel »Antikapitalis-
mus .... von >rechts<«« auf die Ideenwelt Gregor Strassers, so bezieht
sich Gansel auf Autoren der sog. »Konservativen Revolution«, deren
»Antikapitalismus« er sich bereits in seiner 1999 gefertigten Magis-
terarbeit gewidmet hatte.”

Von diesen Wegbereitern und Stichwortgebern des deutschen
Faschismus ist freilich in den an eine breitere Offentlichkeit gerich-
teten Schriften kaum die Rede. Angesichts einer anhaltend hohen
Arbeitslosigkeit und der (schrittweisen) Offnung des Arbeitsmarktes
im Kontext der EU-Osterweiterung stehen insbesondere arbeits-
marktpolitische Themen im Mittelpunkt der Agitation der extremen
Rechten zur »sozialen Frage«. Bei Demonstrationen wurde »Arbeit
fiir Millionen statt Profite fiir Millionédre«® oder » Arbeitsplitze zuerst
fiir Deutsche — Kapitalismus und Globalisierung stoppen!« gefor-
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in: Deutsche Stimme
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Klima, in: Deutsche Stimme
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4 Michael Fichter, Joachim
Kreis, Glnter Pollach, Bodo
Zeuner, Richard Stoss
(2004): Abschlussbericht
zum Forschungsprojekt
»Gewerkschaften und
Rechtsextremismus«, Berlin
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Stimme 8/20083, S. 8.
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Deutsche Stimme 5/2005,
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9 Vgl. Kapitalistische
Ausbeutung bei Lidl?, in:
Durchblick Nr. 4, Februar-
April 2004, S. 12: »Das
Kapital benétigt diese hohe
Arbeitslosigkeit, denn die
Folge von Arbeitslosigkeit
ist unverantwortliche Lohn-
driickerei.«

10 In den Flugblattern
verband die NPD ihre For-
derung nach einem Min-
deststundenlohn von 8,80
Euro

mit der Parole »Arbeit darf
nicht arm machen!« und
Hinweisen auf die hohe
Zahl der bereits im Nied-
riglohnbereich arbeitenden
Beschéftigten (7,7 Mio.).

Im Unterschied zu Mindest-
lohn-Forderungen aus dem
gewerkschaftlichen Spek-
trum und der PDS/Links-
partei findet jedoch die in
diesem Kontext besonders
signifikante Beschaftigungs-
und Entlohnungssituation
von Frauen und Lohnabhan-
gigen mit Migrationshinter-
grund keine Erwéhnung.

11 Vgl. NPD-Fraktion im
Séachsischen Landtag: Arbeit
darf nicht arm machen! —
Mindestlohn: hier und jetzt!
(Faltblatt 2006) sowie den
Beitrag »Mindestlohn fir
Auslander!« — PDS entlarvt
sich, in: Klartext Nr. 9, S. 2.

12 Vgl. Bruno Wetzel:
TodesstoB fiir die deutsche
Wirtschaft? SPD will neue
»Neidsteuern« durchsetzen,
in: National-Zeitung 40/2003
vom 26. 9. 2003, S. 6; Ders.:
Niedrige Steuern oder
héhere Léhne, in:
National-Zeitung 28/2005
vom 8.7.2005, S. 5.

13 Radio Freiheit: Das Ver-
elendungsprogramm der
Etablierten stoppen! Den

dert. Im Wahlkampf in Sachsen trat die NPD 2004 mit der Parole
»Grenzen dicht fiir Lohndriicker« auf; aus der Feststellung, dass eine
hohe Arbeitslosigkeit den Druck auf die Lohne erhoht und die
Durchsetzung von Lohnsenkungen erleichtert’, werden jedoch keine
lohnpolitischen Forderungen abgeleitet: Die im Jahr 2006 von der
NPD-Landtagsfraktion in Sachsen gestarteten Aktivititen zum Thema
Mindestlohn' sollen die Partei zwar als handlungsfihigen und pro-
blemlosungskompetenten politischen Akteur profilieren, dieser
ist jedoch nur fiir »deutsche Arbeitnehmer« gedacht, soll mit der
Einfiihrung einer Arbeitspflicht einhergehen und davon abhingig
gemacht werden, dass die Gewinnsituation der Unternehmen dies
erlaubt (»Mindestlohne setzen Mindestgewinne voraus«)."

Wiihrend die extreme Rechte Uberlegungen im politischen Feld,
Wohlhabende stérker zu besteuern, eine entschiedene Absage erteilt'
und sich mit populistischen Aussagen zur »politischen Klasse«, die
sich selbst grofziigig alimentiert, begniigt, folgt aus ihrer Themati-
sierung der sog. Agenda 2010 und der Hartz-1V-Beschliisse als
»Politik der Umverteilung von unten nach obenx, die fiir viele Men-
schen einen »vorprogrammierten sozialen Absturz«'" bedeute, kei-
neswegs, dass diese Umverteilung sozial-, einkommens- und steuer-
politisch riickgingig zu machen sei. Vielmehr wird eine doppelte
Feindmarkierung vorgenommen, mit der die Bedrohung des »deut-
schen Arbeiters«'* ursichlich erkldrt werden soll. Beide, Migrations-
bewegungen und Internationalisierung der Okonomie, werden den
zum Kanon extrem rechter Basisideologeme gehdrenden Kategorien
»Volk« und »Nation« gegeniibergestellt.

Im Windschatten der seit Ende der 1990er Jahre aufkommenden
Globalisierungskritik hat der Neofaschismus in der Bundesrepublik
seine wirtschafts- und sozialpolitischen Vorstellungen unter dem La-
bel der »Globalisierungsgegnerschaft« und »Kapitalismuskritik« zu-
sammengefiihrt. Unter »Globalisierung«, schreibt der NPD-Aktivist
Lutz Dessau, sei die » Aushohlung staatlicher und kommunaler Herr-
schaftsgewalt«" zu verstehen. In ihrem Aufruf zur 1. Mai-Demonstra-
tion in Berlin im Jahre 2003 verlautbarte die NPD: »Globalisierung
hei3t: Verlust von Arbeit, Heimat, Identitdt«, und im NPD-Partei-
programm hie3 es 1997: »Die NPD lehnt die in der kapitalistischen
Wirtschaftsordnung systematisch betriebene Internationalisierung der
Volkswirtschaften entschieden ab. Diese Globalisierung der Wirt-
schaft«, heift es dort weiter, »beruht auf einem iiberholten und
falschen Ziel der maximalen Ausbeutung der Erde durch Schaffung
von Monokulturen. (...) Die NPD lehnt die Globalisierung der deut-
schen Wirtschaft auch deswegen ab, weil die unmittelbar zur Mas-
senerwerbslosigkeit gefiihrt hat«.'

Die als negativ bezeichnete »Globalisierung« wird hier verortet in
der Schwichung staatlicher Institutionen, als Ursache der Massen-
arbeitslosigkeit sowie verkniipft mit Prozessen 6konomischer und
kultureller Internationalisierung. Vor diesem Hintergrund wird die
Liberalisierung der Ladenoffnungszeiten kritisiert, da sie zu einer
»24-Stunden-Gesellschaft nach amerikanischem Muster« fiihre, das
»wirtschaftliche Gleichgewicht« zerstore, so dass die Vielfalt kleiner
Geschifte verloren gehe und eine Dominanz weniger international
operierender Multikonzerne zunehme sowie insbesondere »Gemein-
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schaft und gemeinschaftliches Erleben (...) durch geschéftiges Trei-
ben rund um die Uhr auseinanderdividiert« wiirden. Dies kulminiert
in der Frage: »Sind wir wirklich nur noch Kunden und nicht mehr
Deutsche?«."”

Als Ausdruck der Globalisierung werden auch die EU-Dienst-
leistungsrichtlinie, neue Phianomene wie das Cross-Border-Leasing
sowie die jiingsten Verkidufe kommunalen Wohneigentums kriti-
siert.”” Dabei spricht die extreme Rechte statt von »Sozialkapital«
wie der Deutsche Mieterbund" lieber — insbesondere in Ostdeutsch-
land ankniipfend an ein verbreitetes Grundverstiandnis der DDR-Zeit
— von »Volkseigentum«. Dieser Begriff wird volkisch aufgeladen. So
heifit es in einer neonazistischen Schulungsbroschiire, dass » Volksei-
gentume jenes Eigentum ist, das »einst vom Volk erkdmpft und/oder
mit deren Steuern und Gebiihren geschaffen und erhalten« wurde; die
vom »Volk geschaffene Infrastruktur« sichere dessen Lebensgrundla-
gen (z. B. Krankenhiuser, Wasser- und Stromversorgung, Schulen und
Universitidten, Schienennetze und Flughifen) und seinen »Fortbe-
stand«, d. h. den einer »Gemeinschaft physisch und seelisch gleichar-
tiger Lebewesen«.” Dass zahlreiche Kommunen sich hinsichtlich ih-
res Haushaltes in einer prekdren Lage befinden, vermag auch die
extreme Rechte nicht zu iibersehen. Diese wird jedoch nicht auf zu ge-
ringe Steuereinnahmen fiir die Kommunen zuriickgefiihrt, sondern es
wird ausgabenseitig auf die »Unterstiitzung von kulturzersetzenden
Einrichtungen und Projekten, (die — F. V.) Férderung von antideut-
schen Jugend-Treffs« sowie die »jdhrlichen, selbstgewollten Fron-
dienste in Hohe von nahezu 200 Mrd. Euro, die Abschreibungsmog-
lichkeiten fiir Konzerne« oder den Katastrophenschutz verwiesen.«*'

In der extrem rechten Weltdeutung und Lesart 6konomischer und
sozialer Ereignisse und Entwicklungen steht der » Ausverkauf der
deutschen Wirtschaft« als geradezu paradigmatisch dafiir, dass
Deutschland als Totalitit, als Nation das Opfer der Globalisierung
ist. Diese Setzung wird hiufig verkniipft mit politischer Kritik am
»internationalen Kapital« bzw. am »Kapitalismus«. Dabei wird un-
ter Kapital meist das Finanzkapital bzw. »das internationale Ban-
kenkapital« verstanden, »das sich in den Hinden weniger Mega-
Konzerne und hyperreicher Multi-Milliarddre«* befinde und von der
Umverteilung der Einkommen weltweit am meisten profitiert. Diese
Fokussierung auf das Finanzkapital korrespondiert mit einem Ver-
standnis von Kapitalismus, welches diesen nicht nur explizit als
»antideutsches« System mit fremdbestimmten wirtschaftlichen Ent-
scheidungsprozessen versteht, sondern auch als — im antisemitischen
Sinne — »vagabundierendes transnationales Finanzkapital« bzw.
»vagabundierendes Raubritterkapital« ablehnt. Als (Problem des)
Kapitalismus wird dabei die Entwicklung einer Konstellation ange-
sehen, in der sich Geldvermdgen aufgrund Verzinsung oder Speku-
lation vervielfacht, ohne dass diesem ein realer Gegenwert an pro-
duzierten Giitern entspreche.” Diese Kapitalismuskritik bezieht sich
allerdings lediglich auf die Zirkulationssphire des Kapitals.

Einem materialistischen Verstidndnis von Kapitalismus wird — mit
explizitem Verweis auf Max Weber und Werner Sombart — ein idea-
listisches Verstindnis entgegengestellt, da fiir dessen Ursprung nicht
sozio-okonomische Entwicklungen ausschlaggebend gewesen seien,
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Parteiprogramm, Stuttgart
1997.

17 LadenschluB ist MuB,
in: Durchblick Nr. 4,
Februar-April 2005, S. 6.
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Auf dem Speiseplan der
Heuschrecken, in: Deutsche
Stimme 10/2006, S. 9.

19 Vgl. das Interview mit
dem DMB-Direktor Franz-
Georg Rips in Das Parla-
ment 51-52/2006, S. 3.

20 Vgl. die Ausfiihrungen
in der von Neonazis heraus-
gegebenen Broschire >Pri-
vatisierung« (Bansin 2006).

21 Lutz Dessau: a. a. O.,
S. 4.

22 Karl Richter: Auf dem
Héllentrip. GroBkapital
gegen Nationalstaaten, in:
Nation & Europa 2/2004,
S. 20-24, (23).

23 Vgl. Lothar Ehrlich-
mann: Sind die Arbeitslosen
das einzige Problem?, in:
Deutsche Stimme 2/2005,
S. 16.
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24 Vgl. Jurgen Riehl
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Stimme Verlag 2006,

S. 48 ff.

25 Vgl. kritisch z. B.

Jeffrey Herf (1984):
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Third Reich, Cambridge,
Cambridge University Press,
S. 130-151.

26 Wolfgang Traxel: Elend
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den extremen Rechten
Thor von Waldstein.

27 Vgl. Jurgen Schwab:
Deutschland — Land der
Kapitalismuskritik, in:
Deutschland in Geschichte
und Gegenwart 3/2005,
S.15-17, (17).

28 Ulrich Nill (1991): Die
>geniale Vereinfachung:-.
Anti-Intellektualismus in
Ideologie und Sprachge-
brauch bei Joseph Goeb-
bels, Frankfurt/Main & Bern
& New York & Paris: Lang,
S. 313/314.

29 Rudiger Burger: Das
souverane Deutschland und
die USA, in: Nation &
Europa 6/1991, S. 4-6, (4).

30 Reinhard Busch (1996):
Deutsche Firmen investie-
ren im Ausland, in: Deut-
sche Stimme 9/1996.

31 Junge Nationaldemo-
kraten: Gegen Globalisie-
rung (Faltblatt 2005). Mit
Blick auf den Konsumen-
tenboykott, zu dem im
Dezember 2005 als Teil des
Arbeitskampfes beim AEG-
Werk in Nirnberg aufgeru-
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sondern die Entwicklung von Mentalititen und Verhaltensweisen.

Hinsichtlich letzterer wird u. a. auf die Verdffentlichungen von Wer-

ner Sombart verwiesen, der dem »jiidischen Geist« eine zentrale Be-

deutung bei der Entwicklung des Kapitalismus zuwies.” Auf der

Grundlage dieses strukturell antisemitischen Kapitalismusverstind-

nisses mochte die extreme Rechte der selbst gestellten Aufgabe, »die

Position des Antikapitalismus aus den Traditionsbestinden der be-

amteten APO-Opas herauszubrechen, um sie mit nationalen Inhalten

aufzuladen«®, gerecht werden.

Zu den in diesem Kontext entwickelten (wirtschafts)politischen
Alternativ- oder Gegenentwiirfen gehort insbesondere die Stiarkung
national-staatlicher Souverinitit, etwa im Sinne des von Johann
Gottlieb Fichte im Jahr 1800 postulierten Konzepts des »geschlos-
senen Handelsstaates«; da extrem rechte Weltanschauung ohne das
Denken in Kategorien von Macht und Hierarchie nicht auskommt,
wird die Zielsetzung »nationale Souverinitit« in der Wirtschafts-
politik mit der Forderung nach Zugriff und Verfiigung iiber Atom-
waffen verbunden.”” Zugleich findet eine enge Verkniipfung der Ter-
mini »souverdn« und »Souverdnitit« mit den Begriffen »frei« und
»Freiheit« statt, deren allgemein positive Konnotierung sich die ex-
treme Rechte zu Nutze zu machen versucht. Wie Nill am Beispiel
des Sprachgebrauchs von Goebbels gezeigt hat, kann »Freiheit« »zu
einer Artikulationsform des Antisemitismus werden«, denn »Befrei-
ung« sei »vor allem durch den Kampf gegen »den Juden« zu errei-
chen.«*® Auch in der extrem rechten Propaganda der Gegenwart fin-
det sich eine entsprechende Verwendung des Terminus »Freiheit«,
deren antisemitischer Gehalt etwa im Ruf nach einer »Freiheitsdok-
trin fiir Europa« zum Ausdruck kommt, deren »neue Ordnung (...)
auf dem Selbstbestimmungsrecht und der gewachsenen Identitit sei-
ner Volker beruhen werde«” und gegen den (schlichtweg behaupte-
ten) Einfluss »der Juden« durchgesetzt werden miisse.

Die unter verschiedenen Oberbegriffen (»patriotische Wirtschafts-
politik«, »antikapitalistischer Politikansatz«, »deutscher Sozialismus«)
zusammengefassten EinzelmaBnahmen sehen z. B. vor
o ein »gesetzliches Abwanderungsverbot fiir Unternehmen in Billig-

lohnldander«®;

o Importbeschriankungen und Schutzzdélle gegen »Billigkonkurrenz
aus Sozialdumpinglindern«*;

« strenge Reglementierung der Beteiligung ausldndischer Unterneh-
men an deutschen Firmen;

o Abschottung des deutschen Arbeitsmarktes (»Grenzen dicht fiir
Lohndriicker!«)

 Arbeitslosengeld als Festentgeld fiir erwerbslose Deutsche;

« alle Sozialhilfeempfinger und Langzeitarbeitslosen in Arbeitsdienst
eingliedern;

o den Grofleinsatz des Arbeitsdienstes in »Mitteldeutschland;

o die Abschaffung des »miihe- und arbeitslosen« Einkommens; bei
Nichteinhaltung des Einzelnen sofortiger Zwangseinzug in den
Arbeitsdienst®;

« den Ausschluss von Migranten aus den sozialen Sicherungs-
systemen*’;

o MaBinahmen zur wirtschaftlichen Autarkie.
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Als Gesellschaftsmodell wird eine Volksgemeinschaft angestrebt,
deren volkisch definiertes Kollektiv stéindisch organisiert wird.* Die
Verwendung des Begriffs »Sozialismus« in diesem Kontext verweist
in keiner Weise auf ein 6konomisches und emanzipativen Vorstel-
lungen verbundenes Verstindnis und Gestaltungsziel, sondern folgt
der Gleichsetzung von Sozialismus und biologistisch und organi-
zistisch verstandener Gemeinschaft: »Was bedeutet also Sozialismus
wirklich? Es ist die Idee der Gemeinschaft! Gemeinschaft das kann
heien Familie, Sippe, Stamm, Betrieb und Stadt bis hin zu Volks-,
Kultur- und Rassengemeinschaft. (...) Noch bedeutsamer fiir einen
gesunden Sozialismus ist aber die Volksgemeinschaft. (...) Unser
Volk (also unsere Gemeinschaft — unser Sozialismus) ist ein biologi-
scher Organismus.«*

Die Verbindung von »Sozialismus« und »Nation«* ist in diesem
Kontext paradigmatisch, denn »nur ein gesunder Sozialismus auf na-
tionaler Grundlage ist und bleibt die einzige Alternative zur be-
stehenden Politik. Denn soziales Handeln setzt nationales Denken
voraus! Nur ein nationaler Sozialismus schafft Arbeit und soziale
Gerechtigkeit!«.”” Welches Verstindnis von »Arbeit« dabei impliziert
wird, ldsst sich am Beispiel einer neonazistischen Demonstration zum
1. Mai in Leipzig im Jahre 2004 zeigen, wo die Demonstrierenden ein
Transparent mit sich fiihrten, auf dem es hiel3: »Arbeit macht frei —
Freiheit fiir alle«. Dieses Motto erinnert zunichst an die schmiedeei-
serne Schmuckzeile iiber den Toren verschiedener Konzentrations-
und Vernichtungslager des deutschen Faschismus (Auschwitz,
Dachau, Flossenbriick und Sachsenhausen). Wolfgang Briickner hat
den Weg der Parole »Arbeit macht frei« vom deutschnationalen Mi-
lieu des Kaiserreichs iiber pangermanisch-antisemitische Organisa-
tionen in der Weimarer Republik bis in die NS-Diktatur verfolgt und
ihre Aufladung mit nationalistischem Pathos und Arbeitsethos analy-
siert.® Entsprechend huldigten zahlreiche volkische Bewegungen in
Deutschland, wie z. B. die bereits friih nationalsozialistisch dominierte
Artam-Bewegung einem Arbeitsbegriff, der Arbeit als Opfer fiir und
Dienst an Nation und Volksgemeinschaft sah. Eine solche Nationali-
sierung der Arbeit wurde im Nationalsozialismus noch biologistisch
unterfiittert: Wer aus rassischen Griinden nicht zum Arbeiten geboren
sei, verdiente auch nicht zu leben. Der deutsche Faschismus, dessen
Reichsarbeitsdienst die Tore seiner Lager mit der Parole »Arbeit
adelt« schmiickte, bezeichnete sich diesem Verstidndnis zufolge selbst
als »Staat der Arbeit«.

Die extreme Rechte in der Bundesrepublik nimmt in programmati-
schen Schriften auf ein solches bzw. ein preulisches Arbeitsverstind-
nis positiv Bezug. Keck fordert die Stirkung eines »moralgetragenen
Arbeitsethos«, der Schluss mache mit »Faulenzerei, Aussteigermenta-
litdt und (dem — F. V.) behagliche[n] Niederlassen in der sozialen Hén-
gematte«.” Sander wiinscht sich dementsprechend die Wiederent-
stehung eines Arbeiterstandes als ein »Bund mit einem beruflich mo-
tivierten Ethos«®, der unter seinen Mitgliedern selbst fiir Fleil und
Disziplin sorgt. Die Idee eines selbstlosen Arbeitsethos’, der als » Ver-
beugung vor der Arbeit« insbesondere in der DDR eingeiibt worden
sei, wird auch in der National-Zeitung, die der DVU nahe steht, pro-
pagiert.*!
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haupt?, in: Durchblick Nr. 1
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3/1995, S. D. Dies lauft auf
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34 Reinhold Oberlercher:
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2/1997, S. 6-13: »Dieser
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sen, auch der deutschen
Kapitalistenklasse und der
deutschen Arbeiterklasse,
in die birgerliche Gesell-
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Nr. 1 (Mai 2004), S. 6-7, (6).
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Werth: Sozialismus und
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Westdeutscher Verlag 1996.
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netzspeicher24.de/agenda/
index.php

(download 16. 8. 2004).

38 Vgl. zu den folgenden
Ausfliihrungen: Wolfgang
Briickner: »Arbeit macht
frei«. Herkunft und Hinter-
grund der KZ-Devise, Opla-
den: Leske+Budrich 1998.

39 Alfred Keck: Moralische
Grundlagen der Sozial-
staatserneuerung, in: Deut-
sche Stimme 11/2001.

40 Hans-Dietrich Sander:
Thesen zur Bildung einer
nichtsozialistischen Arbeiter-
bewegung, in: Staatsbriefe
7-8/1994, S. 30-32, (31).

41 Richard: Die Wirde
des Menschen, in: National-
Zeitung 38/2004 vom

10.9. 2004, S. 5.

42 Thorsten Thomsen:
Roter Riese mit schwinden-
der Basis, in: Aula 6/2003,
S. 13-15, (14).

43 Thorsten Thomsen:
a.a. 0., S.13-15, (14).

Zu den Gegnern einer solchen Zielsetzung werden die politische
Linke und die DGB-Gewerkschaften gezihlt, deren Entmachtung
angestrebt wird. Dabei setzt die extreme Rechte auf eine verbreitete
Kritik an den Beziigen und dem Auftreten von Vorstandsmitgliedern
von DGB-Gewerkschaften*’, macht die auf prozentuale Lohn- und
Gehaltssteigerungen orientierte gewerkschaftliche Lohnpolitik dafiir
mitverantwortlich, dass heute ein Aufsichtsratsvorsitzender das Viel-
hundertfache eines Durchschnittsarbeitnehmers verdiene, und wirft
den DGB-Gewerkschaften — hier in argumentativer Ubereinstim-
mung mit den Unternehmerverbidnden — das Eintreten fiir den
Flachentarifvertrag vor, da sich dieser als »grofiter Arbeitsplatzver-
nichter«* erwiesen habe. Statt »Klassenkampf« seien Formen ein-
vernehmlicher Konfliktregelung gefragt, um Standortnachteile zu
vermeiden. ArbeitskampfmaBnahmen der DGB-Gewerkschaften wer-
den einerseits als unwirksam denunziert (»lediglich kosmetische
Auswirkungen«) bzw. andererseits als Mechanismus des »Ab-
schwichens und Kanalisierens des gerechten Zorns der deutschen
Arbeiter« angesehen, die von ihren Gewerkschaftsfunktioniren »nur
Worthiilsen«* horen wiirden. Die in den Publikationen der extremen
Rechten formulierte Gewerkschaftskritik greift zum Teil erkennbare
Missstidnde auf, wendet diese jedoch gegen die Perspektive einer
kampfstarken Organisation aller lohnabhéngigen Beschiftigten und
trdgt zu deren politischer Entwaffnung bei, indem sie sie volkisch-
nationalistischen SchlieBungsprinzipien unterwerfen mochte. Thom-
sen wiinscht sich explizit eine »deutsche Margret Thatcher« herbei,
die den Gewerkschaften das Riickgrat bricht, d. h. in der Lage ist,
den »roten Riesen in die Knie zu zwingen«.”

Lehnt die extreme Rechte die DGB-Gewerkschaften ab, so sucht
sie nach politischen und organisatorischen Alternativen im Sinne ei-
ner »nichtsozialistischen Arbeiterbewegung«. Anders als der DGB
wiirden andere Arbeitnehmervertretungen, wie etwa der Christliche
Gewerkschaftsbund (CGB), die Arbeitsgemeinschaft Unabhdngiger
Betriebsangehoriger (AUB) oder der Deutsche Arbeitnehmer-Ver-
band (DAV) nicht auf Klassenkampf und Konfrontation setzen. Mit
den Moglichkeiten der Schaffung einer nichtsozialistischen Gewerk-
schaftsbewegung hat sich das Blatt Staatsbriefe intensiver befasst.
Es erinnert nicht nur an volksgemeinschaftliche Traditionsstriange in
der deutschen Arbeiterbewegung sowie an das Konzept der »Ar-
beitsfront«, sondern propagiert die nichtsozialistische Arbeiterbewe-
gung als »Arbeiterstand innerhalb einer wiederherzustellenden na-
tionalen Volkswirtschaft«.* Insgesamt tritt die Zeitschrift fiir eine
Zerstorung unabhéngiger Gewerkschaften und die Riickkehr zu ei-
nem weit reichenden Korporatismus ein, der »die Arbeiter« in den
»Volkskorper« integrieren soll.

Zum politischen Auftreten des Neofaschismus gehort einerseits
mit der zunehmenden Zahl von Mandaten in kommunalen und Lan-
desparlamenten die Entwicklung konkreter politischer Programme
unterschiedlicher Reichweite sowie die Nutzung der finanziellen
und technischen Ressourcen zum Ausbau der eigenen Strukturen
und zur Stabilisierung des sympathisierenden Umfeldes (etwa durch
die Er6ffnung von »Biirgerbiiros« in der Fliche, durch das Angebot
von Sommer- und Kinderfesten sowie regelméfige Publikationen
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und inszenierte Skandale) sowie andererseits die »Politik der
StraBe«, mit der jene aktivistischen Teile des Milieus/der Szene, die
sich als »kdmpfende Avantgarde« fiir ein volkisches Deutschland
verstehen, eingebunden werden. Insbesondere die derzeit in/um die
NPD und neonazistische Netzwerke aktive extreme Rechte verfolgt
ein politisches Konzept, das — wie bereits Faschismus und National-
sozialismus — als »Weltanschauung der Tat« zu charakterisieren ist.
In diesem Sinne miissen auch Demonstrationen, politische Praxis
und o6ffentliches Auftreten Praxeologie dieser Akteure als eigenstén-
diger Faktor in der Analyse und Bewertung beriicksichtigt werden.

Die Durchfiihrung von 6ffentlichen Aktionen und die Radikalisie-
rung der Slogans dienen der Inszenierung als »systemoppositionelle
Kraft« und sollen insbesondere unzufriedene junge Menschen an-
sprechen. Dies geschieht etwa mit den von der NPD alljdhrlich zum
1. Mai organisierten Demonstrationen, aber auch mit iiberregional
koordinierten Kampagnen neonazistischer Netzwerke, etwa gegen
die »Agenda 2010« (in den Jahren 2004 und 2005) oder in Form der
sog. »Antikap-Kampagne« (2006 und 2007).” Der Versuch, mit ei-
ner Rekonstruktion eines vormodernen Antikapitalismus und der
konsequenten Umsetzung eines volkischen Prinzips der préférence
national von der »antikapitalistischen Sehnsucht des deutschen
Volkes«* zu profitieren, soll — nach dem Willen der NPD und der mit
ihr kooperierenden DVU und Neonazis — 2009 zunéchst in den Bun-
destag fiihren.

Dabei besteht das spezifische Profil dieser Stromung einerseits po-
litisch-programmatisch in einer nationalistischen und rassistischen
Unterfiitterung einer Kritik an Globalisierung, Privatisierung und
dem Abbau sozialer Sicherungssysteme sowie andererseits praxeo-
logisch in der Selbstinszenierung als system-oppositionelle Bewe-
gung inner- wie auflerhalb der Parlamente, die sachbezogene politi-
sche Initiativen mit einer radikalen Protest- und Widerstandsattitiide
(vor allem in der Wortwahl sowie in der Aktionsform »Demonstra-
tion«) zu verkniipfen weifl. Damit versucht sie, im 6ffentlichen
Raum mit ihrer Propaganda und ihren Aktionen als politische Alter-
native zu den Gewerkschaften und der parteipolitischen Linken
wahrgenommen zu werden.

Was hier angesichts der zunehmenden Zahl von Menschen, die mit
der Globalisierung den Verlust von Arbeitsplitzen und eine Gefidhr-
dung der sozialen Sicherungssysteme verbinden und dadurch verun-
sichert sind®, als radikale Geste inszeniert wird, kann bei ndherem
Hinsehen nicht verdecken, dass es der extremen Rechten nicht um
eine Infragestellung oder gar Uberwindung der Grundlagen biirger-
lich-kapitalistischer Wirtschaftsform geht; so wird etwa das Eigen-
tum an Produktionsmitteln nicht in Frage gestellt. Vielmehr zielen
die politischen und sozialen Interventionen von NPD und neona-
zistischen Netzwerken darauf ab, die verbreitete Unzufriedenheit tiber
die Massenarbeitslosigkeit, den Abbau der sozialen Sicherungs-
systeme sowie die Zukunftsunsicherheit groler Teile der Bevolkerung
mit volkisch-nationalistischen Sichtweisen anzureichern. Mit einem
verkiirzten Kapitalismusverstindnis und der Reduzierung der Idee
des Sozialismus auf den Gedanken der (Volks)Gemeinschaft verbin-
det sich der Angriff auf die Gewerkschaften und die politische
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Linke. Einer internationalistischen Entgegnung auf die Zumutungen
des Kapitalismus wird das Modell einer klassen-versohnlichen, stin-
dischen und nach nationalstaatlicher Autarkie strebenden volkischen
Gemeinschaft gegeniibergestellt, in der Arbeit idealisiert wird.





