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Vorwort

Warum noch einmal sozialistisches Patriarchat?

Nachdem im Jahr 2005 unsere nachtriglichen Entdeckungen in DDR-Forschungs-
ergebnissen unter dem Titel »Patriarchat im Sozialismus?« erschienen waren,
stellten wir sehr unterschiedliche Reaktionen fest. Innerhalb der kritischen Stim-
men waren die Reaktionen zuweilen sogar gegensitzlich. So horten wir zum ei-
nen die erstaunte, nicht selten auch unwillige Frage, iiberwiegend von Leserinnen,
warum der Titel mit einem Fragezeichen versehen ist. Der patriarchale Charakter
des DDR-Staates sei schlieBlich unumstritten und durch die vorgelegte Analyse ja
auch auf spezifische Weise bestitigt. Zum anderen fand die Publikation offen-
sichtlich auch Leserinnen und Leser, die sich durch den von Vornherein postulier-
ten Zusammenhang zwischen DDR-Sozialismus und Patriarchat betroffen oder
gar verletzt fiihlten, auch wenn der Zusammenhang als nachfragenswert einge-
stuft wird. Meist wurde in solchen Debatten auf die gegenwirtige deutsche Ge-
sellschaft und deren frauenfeindliche Defekte verwiesen. Das Fragezeichen im Ti-
tel unserer Publikation empfanden demnach die einen als iiberfliissig, wéihrend es
die anderen als wichtigste Botschaft lasen.

Daraus schlieen wir: Der patriarchale Charakter des DDR-Staates ist bis heute
sehr wohl umstritten, ist moglicherweise heute umstrittener, weil mehr im Bewusst-
sein als in den 40 DDR-Jahren. Wir hatten das auch reflektiert und die Frage nach
dem Patriarchat mit »Ja, aber ...« beantwortet: Patriarchat ja, aber ein anderes als
das kapitalistische (Schroter, Ullrich 2005: 141). Insofern ist die gegenwirtige
deutsche Gesellschaft hier nicht unser Thema. Wir kommen nur dann auf sie zu
sprechen, wenn der Vergleich zwischen sozialistischem und kapitalistischem Pa-
triarchat zur Durchsichtigkeit dieses »Ja, aber ...« beitragen kann. In erster Linie
geht es uns jedoch um Geschlecht als Kategorie sozialer Ungleichheit, so wie wir
sie heute aus authentischen DDR-Dokumenten ableiten kénnen. Es geht uns inso-
fern um ausgewihlte Aspekte der Geschlechterpolitik bzw. der Geschlechterver-
hiltnisse unter DDR-Bedingungen.

Unser ungebrochenes Interesse am sozialistischen Patriarchat ist zumindest
zweifach zu begriinden. Zum einen sehen wir auf diese Weise eine Moglichkeit,
uns in die gegenwdrtige Debatte um den gelungenen oder weniger gelungenen
Vereinigungsprozess in Deutschland einzufiigen. In ihrem Bericht zum Stand der
deutschen Einheit 2008 bekennt sich die Bundesregierung »weiterhin unein-
geschriinkt zur Uberwindung der teilungsbedingten Unterschiede ... zwischen Ost
und West«. Das halten wir zunéchst fiir eine gute Nachricht. Werden doch auch
20 Jahre nach dem Beitritt der DDR zur Bundesrepublik Deutschland in sozial-
wissenschaftlichen Studien und auch in regierungsamtlichen Sozialberichten noch



sehr stabile Ost-West-Unterschiede in Wertorientierungen, Verhaltensweisen und
Lebensplidnen identifiziert. Wenn beispielsweise im ersten Gender-Datenreport
von 2005, vom Deutschen Jugendinstitut e. V. erarbeitet, die Ost-West-Differenz
als eine der beiden groflen Differenzierungslinien im gegenwirtigen Deutschland
bezeichnet wird (Gender 2005: 15) oder wenn im Jahrbuch Gerechtigkeit (Kirch-
licher 2007), von 31 kirchlichen Institutionen herausgegeben, auch noch fiir das
Jahr 2007 ein deutlicher »Riss zwischen Ost und West« konstatiert wird, dann er-
weist sich ein griindlicher Blick zuriick als unumginglich. Unumgénglich und
(wie wir hoffen) auch politisch ertragreich, weil aus unserer Sicht die nachweis-
baren Ost-West-Unterschiede in den Einstellungen und Verhaltensweisen — ge-
rade in den familidren Entscheidungen — nicht generell als 6stliche Defizite ge-
geniiber der westlichen »Norm« zu werten sind, sondern partiell nach wie vor
auch als Zukunftspotenziale fiir Deutschland (Hradil 1995). Wohlgemerkt, hier ist
nur die Rede von den teilungsbedingten Unterschieden, von den Unterschieden,
die den Blick auf die beiden Vergangenheiten rechtfertigen, nicht von den bei-
trittsbedingten.

Damit ist die Hoffnung verbunden, dass es der etablierten Politik in Deutsch-
land in den néchsten 20 Jahren besser als in den vergangenen gelingen moge, ak-
tuelle gesellschaftliche Probleme auf ihre tatsidchlichen Ursachen zuriickzufiihren.
Offensichtlich erwies sich bisher die Frauen- und Familienpolitik der DDR als
besonders geeignet fiir fragwiirdige Kausalbeziehungen. So wurde in den 90er
Jahren sehr oft und nicht nur in Talk-Shows die iiberdurchschnittlich hohe st-
liche Arbeitslosigkeit mit der »ungebrochenen Erwerbsneigung« ostdeutscher
Frauen in Zusammenhang gebracht. Spéter galt die vermeintlich fehlende Freiheit
in DDR-Kindergérten, z. B. der »Topfchenzwang«, als eine der Ursachen fiir
wachsenden Rechtsradikalismus. Und neuerdings wird in den Medien das er-
schreckend hohe Maf} an Kindestotungen mit dem vergleichsweise grof3ziigigen
Abtreibungsrecht der DDR in Verbindung gebracht.

Zum anderen vermuten, hoffen wir, dass kommende Generationen sich sowohl
fiir den Chancenreichtum als auch fiir die Grenzen der Geschlechterpolitik im er-
sten deutschen Sozialismusversuch interessieren werden. Insofern geht es uns
auch darum, eine der Ursachen fiir das Scheitern dieses Versuches zu markieren.

Dabei kénnen und wollen wir uns nicht in die gegenwirtige Geschichts-
Debatte um Patriarchat und Matriarchat bzw. um geschlechtergerechte Gesell-
schaftsformen einmischen. Plausibel erscheint uns aber, dass »das Patriarchat als
ein System sozialer Beziehungen ein Produkt der historischen Entwicklung ist
und also auch durch historische Prozesse beendet werden kann« (Lerner 1991:
23). Wie es dazu kam, welche historischen Ereignisse und Prozesse zur sozialen
Zweitrangigkeit von Frauen fiihrten, ob es iiberhaupt richtig ist, von einer sozia-
len Zweitrangigkeit zu sprechen, ob nicht vielmehr weibliche Lebensprinzipien,
die sich besonders deutlich in der Folge politischer Katastrophen zeigen, die letzt-
lich dominierenden und umfassenden sind — solche Fragen iiberlassen wir den



HistorikerInnen, mehrheitlich Historikerinnen. Wenn im jiingsten Handbuch
Frauen- und Geschlechterforschung, das ausschlieBlich westliche Frauenerfah-
rungen und insofern ausschlieBlich das kapitalistische Patriarchat reflektiert, fest-
gestellt wird, dass letztlich alle Definitionen von Patriarchat auf soziale Ungleich-
heit und asymmetrische Machtbeziehungen verweisen (Cyba 2004: 13), dann
konnen wir allerdings eine solche grobe Charakterisierung auch fiir das sozialisti-
sche Patriarchat beanspruchen. Auch in der DDR wurde Frauenarbeit geringer ge-
wertet, letztlich geringer bezahlt als Minnerarbeit. Auch in der DDR waren
Frauen materiell d&rmer als Ménner. Auch in der DDR waren die hochsten Lei-
tungsfunktionen von Ménnern besetzt. Gleichzeitig waren auch in der DDR, mehr
noch in der ersten Zeit nach ihrem Zusammenbruch, Personlichkeitsdeformierun-
gen und Selbstmorde iiberwiegend Ménnerprobleme.

Wir greifen also unser Thema »Patriarchat im Sozialismus?« erneut auf und
versuchen — nun auf der Grundlage anderer Quellen — die bereits gefundenen Aus-
sagen und Vermutungen weiter zu prizisieren. Welche Fakten sprechen fiir patri-
archale und damit zukunftsuntaugliche gesellschaftliche Verhiltnisse, welche
Fakten mildern (fiir wen) diesen Befund? Damit verfolgen wir das Ziel, den empi-
rischen Fundus anzureichern und so die theoretische Verallgemeinerung zu er-
leichtern.

Als empirische Grundlagen dieser neuerlichen Analyse haben wir

— zum ersten DFD-Dokumente und damit verbundene offizielle DDR-Unterlagen,
vor allem aus den ersten beiden DDR-Jahrzehnten (Ursula Schréter),

— zum zweiten DEFA-Dokumentarfilme (Renate Ulrich),

— zum dritten Befragungsergebnisse, tiberwiegend aus den 80er Jahren, (Rainer
Ferchland) ausgewdhlt. Auf diese Weise bilden wir im Vergleich zur vergangenen
Analyse mit anderen Quellen auch andere Zeitrdume der DDR-Existenz ab.

Im ersten Kapitel (Ursula Schroter) geht es sowohl um den langwierigen Defini-
tionsprozess des DFD als gesamtdeutsche Frauenorganisation als auch um ausge-
wihlte frauenpolitische Ereignisse der 60er Jahre des 20. Jahrhunderts. Durchgén-
gig liegt das Augenmerk der Autorin auf der konfliktreichen Beziehung zwischen
Arbeiterbewegung und Frauenbewegung — in den Farben der DDR.

Im zweiten Kapitel (Renate Ullrich) wird anhand ausgewihlter DEFA-Doku-
mentarfilme untersucht, wie DDR-Frauen ihre eigene Situation beschrieben, mit
welchen Problemen sie trotz aller fortschrittlichen Gesetze zum Frauen-, Mutter-
und Familienschutz und zur Gleichstellung zu kimpfen hatten. Anliegen der Au-
torin ist vor allem, herauszufinden, welche Frauen da ins Bild und zu Wort kamen,
welche Frauenbilder von den hier betrachteten Filmen propagiert und mit-geprigt
wurden.

Im dritten Kapitel (Rainer Ferchland) werden ausgewéhlte soziologische Be-
fragungen aus den letzten Jahren der DDR bzw. aus der Umbruchzeit erneut aus-
gewertet. Der Autor analysiert soziale Lagen und deren Reflexionen mit dem
Schwerpunkt der Geschlechterdifferenz, die im Vergleich zur Klassendifferenz



auch empirisch in der DDR eine zu geringe Rolle gespielt hat. (Schroter, Ullrich
2005: 163).

Jedes der drei Kapitel enthilt als letzten Abschnitt »Einige Gedanken zum
Schluss«. Hier werden die Analyseergebnisse — mit dem Wissen um eine Nieder-
lage — restimierend betrachtet und um neue Forschungsfragen ergénzt.

Ursula Schroter
Projektleiterin
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Ursula Schroter

Die DDR-Frauenorganisation im Riickblick

Zur Griindung des Demokratischen Frauenbundes Deutschlands (DFD). Frauen-
ausschiisse erster Art

Die DDR sollte eine Antwort auf die Arbeiterfrage sein. Innerhalb der Menschen-
rechtsbewegungen der vorausgegangenen Jahrhunderte — Antikolonialismus,
Antirassismus, Frauenbewegung, Arbeiterbewegung — orientierte der Sozialismus
des 20. Jahrhunderts vor allem auf Gerechtigkeit durch Uberwindung der Klas-
senschranken. Insofern kann es nicht verwundern, dass die MaBnahmen und die
Institutionen, die in der DDR als die wichtigsten betrachtet wurden, auf dieses
Ziel gerichtet waren: Die Partei als Avantgarde der Arbeiterklasse, die Gewerk-
schaft als Klassenorganisation, die Betriebe als Hochburgen der Arbeiterklasse
und nicht zuletzt die »Diktatur des Proletariats«, die unmittelbar nach Kriegsende
Ernst machte mit der Beantwortung der Arbeiterfrage und deshalb einflussreiche
Kapitalisten und Grof3grundbesitzer enteignete.

Die DDR sollte ausdriicklich nicht eine Antwort auf die Frauenfrage sein. Lotte
Ulbricht kritisierte noch vor der Staatengriindung, ndamlich bereits auf der I. Par-
teikonferenz der SED im Dezember 1948 scharf, dass einige Genossinnen (ge-
meint war Elli Schmidt, die spitere DFD-Vorsitzende) offenbar die Absicht hét-
ten, »auf eine ,feministische Ebene’ (zu rutschen), vor der Lenin seinerzeit schon
die KPdSU (B) gewarnt« hitte, das heif3it, »sie kommen in die Gefahr, die Frauen-
arbeit als etwas Selbstindiges, Losgeldstes von der Partei zu betrachten« (Ul-
bricht 1968: 30, 31). Im Neuen Deutschland vom 2. Dezember 1948 stellt sie die
rhetorische Frage »Seit wann gibt es in der Partei Minner- und Fraueninteressen?
... Wir wollen das Klassenbewusstsein der Arbeiterinnen und Angestellten ent-
wickeln.« (ebenda: 25). Sie konnte sich in dieser Zeit auch noch auf Stalin beru-
fen, der in seiner »Geschichte der KPdSU (B)« der Einfachheit halber davon aus-
ging, dass die weibliche Hilfte der Bevolkerung (in der jungen Sowjetunion) nur
aus Arbeiterinnen und Biuerinnen besteht: »Die werktétigen Frauen, die Arbeite-
rinnen und Béuerinnen, bilden eine ungemein grof3e Reserve der Arbeiterklasse.
Diese Reserve macht mehr als die Hilfte der Bevolkerung aus. Ob diese Frauen
Reserve fiir oder gegen die Arbeiterklasse sein wird — davon héngt das Schicksal
der proletarischen Bewegung ab, ... der Sieg oder die Niederlage der proletari-
schen Staatsmacht« (Stalin 1950: 211).

Das heif3t, das Geschlechterverhéltnis war in der DDR-Politik von Anfang an
und in Ubereinstimmung mit den theoretischen Wurzeln kein selbstindiges, los-

11



gelostes — gar ebenbiirtiges — Thema im Vergleich zum Klassenverhiltnis. Und
bei dieser »Ankettung« der Frauenfrage an die Klassenfrage bzw. an die Partei
blieb es bis Ende der 80er Jahre. Als 1979 — es war die Zeit, in der der feministi-
sche Aufruhr im Westen schon wieder verebbte, in der aber weltweit sehr viel pu-
bliziert wurde iiber das Verhiltnis von Rasse (im Sinne von race), Klasse und Ge-
schlecht — in der DDR eine internationale wissenschaftliche Konferenz anldsslich
der 100jdhrigen Existenz des Bebel-Buches »Die Frau und der Sozialismus« statt-
fand (Bebel 1954), wurde die Einordnung der Geschlechterfrage in die Klassen-
frage erneut bekriftigt. Eine Einordnung, die letztlich als Unterordnung wirkte. In
einem der zentralen Referate auf dieser Konferenz hief3 es: »Es gibt keinen Klas-
senkampf gegen eine Ménnerklasse, aber es gibt den unerbittlichen Klassenkampf
gegen die Herrschaft der Ausbeuterklasse, der die geeinte Kraft der arbeitenden
Menschen verlangt, unabhéngig von ihrem Geschlecht« (Lange 1987: 252). Heute
wird in diesem Kontext von der »praktischen Leugnung« des Zusammenhangs
zwischen Frauenbewegung und Arbeiterbewegung gesprochen. »Im tradierten
Marxismus wird ein Hintereinander oder Auseinander der Befreiungsaktionen an-
genommen. Zuerst kommt die Hauptsache, also die 6konomische Revolution, die
Befreiung von kapitalistischer Herrschaft tiber Lohnarbeit, und im Anschluss
kommen die iibrigen Veridnderungen, z. B. der Abbau der Herrschaft zwischen
Mann und Frau« (Haug 2008: 250). Was die Linken der Ex-Bundesrepublik mit
der These vom Haupt- und Nebenwiderspruch umschrieben, war in der DDR Re-
gierungspolitik. Dabei galten nicht nur die Geschlechterunterschiede, sondern
auch die Generationenunterschiede, die ethnischen Unterschiede, die Unter-
schiede in der sexuellen Orientierung usw. als prinzipiell nachrangig im Vergleich
zu den Klassenunterschieden.

Aus heutiger Sicht ist in diesem Zusammenhang besonders zu bedauern, dass
auf diese Weise auch die feministischen bzw. weiblichen Uberlegungen innerhalb
der deutschen Arbeiterbewegung eine Geringschitzung erfuhren. Von den Schwie-
rigkeiten, die Clara Zetkin mit den Médnnern der deutschen Sozialdemokratie
hatte, ist erst nach 1990 die Rede (Badia 1994). Die Debatten um Rosa Luxem-
burg, um ihre feministischen und/oder marxistischen Wurzeln (Neusiif3 1985), um
»die Dimensionen, die Luxemburg als Sozialistin in der Arbeiterbewegung
schwer verdaulich machten« (Haug 2007: 54) beginnen erst jetzt. Und dass die
Franzosin Flora Tristan, die bereits 1843 zur weltweiten Arbeitervereinigung auf-
gerufen hatte, von ihrem Zeitgenossen Karl Marx nicht ernst genommen wurde,
wissen bisher nur speziell interessierte Historikerinnen (Tristan 1988).

Es blieb, solange es die DDR gab, offiziell unwidersprochen, dass die Diffe-
renz zwischen Ménnern und Frauen zu vernachldssigen ist im Vergleich zur Diffe-
renz zwischen Klassenfreund und Klassenfeind. Die Frauen waren gewisser-
mafien immer mit gemeint, sowohl in der DDR als auch bei vielen Linken der
Ex-Bundesrepublik. Und in dieses Konzept passte genau genommen keine Frau-
enorganisation. Die fiir wichtig gehaltenen Aufgaben und Wirkungsfelder waren
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anderen Organisationen zugeordnet. In den iibrigen Lindern, die sich dem Sozia-
lismus verschrieben hatten, gab es auch keine Frauenorganisation. In der Sowjet-
union wurde lediglich das »Komitee der Sowjetfrauen« gegriindet, das auf hoch-
ster Ebene arbeitete und das bei Bedarf die Frauen des Landes représentierte, das
aber keinen Unterbau im ganzen Land hatte. Deshalb meine These: Den Demokra-
tischen Frauenbund Deutschlands (DFD) hitte es — konzeptionell betrachtet — nicht
geben miissen.

Es gab ihn aber. Und das hatte damit zu tun, dass die Differenz zwischen Mén-
nern und Frauen in der Realitit des Nachkriegsdeutschlands eben doch nicht zu
vernachldssigen war. Das betraf nicht nur den quantitativen Unterschied, den
kriegsbedingten Madnnermangel, der Fraueniiberschuss genannt wurde (und wird).
Das betraf auch die spezifisch weiblichen Verhaltensweisen, die in der Matriar-
chatsforschung dissidente Verhaltensweisen heiflen und die in der bisherigen
Menschheitsgeschichte immer nach politischen Katastrophen dafiir gesorgt ha-
ben, dass das Leben weiter geht. Es waren Frauen, und nicht nur Arbeiterfrauen,
die unmittelbar nach Kriegsende mit lebensnotwendigen Arbeiten begannen. Die
legendére Triimmerfrau gehorte genauso dazu wie Frauen, die sich in Nahstuben
trafen und aus Soldatenménteln Kinderkleidung produzierten. Aber auch fiir Ver-
waltungsposten und fiir Griindungsinitiativen der Parteien und Gewerkschaften
standen Frauen zur Verfiigung (Genth 1996: 22). Um das gesellschaftliche Leben
wieder in Gang zu bringen, existierte ein anderer Blick auf Politik. » Auf diese Si-
tuation, in der sich Uberleben, Nahrung, Kleidung, Heizung als die entscheiden-
den politischen Fragen erwiesen, war das traditionelle Politikverstidndnis in keiner
Weise vorbereitet« (Freier 1986: 46). Folgerichtig entstanden nicht-traditionelle
politische Strukturen — Antifaschistische Frauenausschiisse — nur verbunden
durch den sogenannten Friedenskonsens. »Die Antifaschistinnen und politischen
Aktivistinnen sahen sich nach der Miannerherrschaft des Nationalsozialismus als
Frauen noch mehr moralisch rehabilitiert, den Mannern die Politik nicht allein zu
iiberlassen, sondern sich ... einzumischen.« (Schmidt-Harzbach, aus dem Nach-
lass, zitiert in Stoehr 1996: 230).

Frauenausschiisse entstanden nachweisbar in allen vier Besatzungszonen. Sie
stellten sich unterschiedliche Aufgaben, die aber in jedem Fall mit dem alltig-
lichen Uberlebenskampf zusammen hingen. Entsprechend einem Bericht von
Maria Weiterer, damals Leiterin des Frauensekretariats der SED, vom 13. Dezem-
ber 1946 ging es im Westen wie im Osten um »Hauswirtschaft und Erndhrung,
Schule und Erziehung, Landwirtschaft und Siedlung, Arbeitseinsatz und Arbeits-
recht, Wohnungsfragen und Wohnungsbau, Gesundheit und Hygiene, Familie und
Eherecht, Kulturfragen« (SAPMO NY 4036/731).

Es gab damals keine hohere 6ffentliche Instanz, die die Aufgaben der Frauen-
ausschiisse definierte. Und es gab — abgesehen von den Militirregierungen —
keine Instanz, die sie kontrollierte. Aber die »Einflussnahme der jeweiligen Besat-
zungsmacht, die meist nur fiir die sowjetische Zone behauptet wird, hat in allen
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Zonen eine Rolle gespielt. Die Griindung eines Frauenausschusses konnte hier
wie dort nur mit Zustimmung der Militdrregierung erfolgen« (Henicz u. a. 1986: 98).
Und um diese Zustimmung, die mitunter bereitwillig, mitunter misstrauisch, mit-
unter gar nicht gegeben wurde, kiimmerten sich die Frauen selbst. Bis heute ist
umstritten, ob bzw. inwiefern sich in dieser Hinsicht die SMAD' von den drei
westlichen Militdrregierungen unterschied.

Und es gab damals auch neue (oder fiir Frauen uralte?) Regeln des Umgangs
miteinander. »Selbst die krude Durchsetzungskraft war nicht in erster Linie hilf-
reich, weil die Menschen sich aufeinander angewiesen sahen« (Genth 1992: 9).
Die selbstverstdndliche Einsicht, aufeinander angewiesen zu sein, prigte die Ver-
haltensweisen und machte vermutlich nicht nur die »krude Durchsetzungskraft«
iiberfliissig, sondern auch den Selbstdarstellungsdrang, der in sogenannten nor-
malen Zeiten bis zur Unertraglichkeit zum politischen Geschift gehort.

Frauenausschiisse entstanden vor allem in den Stddten. Aus der Britischen
Zone sind in den Archivunterlagen die Stadte Bremen, Hamburg, Aachen, Essen,
Miinster und Ko6ln erwidhnt, aus der Amerikanischen die Stadte Frankfurt/Main,
Miinchen, Stuttgart, Esslingen, Niirnberg und Baden (SAPMO NY 4036/731).
Schon bald gingen von den bekannteren Ausschiissen Signalwirkungen aus, traten
die Griinderinnen in Beziehung zueinander (Henicz u. a. 1986: 97), so dass die
These umstritten ist, dass die Frauenausschiisse der Nachkriegszeit vollig unab-
hiingig voneinander entstanden seien. Unumstritten ist jedoch, dass »diese Uber-
lebenssicherung ... die Grundlage (bildete), auf der sich der Wiederaufbau im
Nachkriegsdeutschland erst vollziehen konnte« (Pfeiffer 1996: 9).

Dabei meint » Wiederaufbau« nicht nur das Beseitigen der Triimmer und das
Errichten von Gebduden und Strafen, sondern auch das Beseitigen von Miss-
trauen und das Pflegen sozialer Beziehungen.

Ein Plakat von 1945 veranschaulicht am Beispiel
der Aufnahme von Fliichtlingen (westliches Voka-
bular) bzw. von Umsiedlern (6stliches Vokabular),
wie die fiir das Weiterleben so notwendige Empathie
herausgefordert wurde.

naletionn der Emmetviichon Basiel dor Povvier Bectuen. Quelle: Fiir Frieden und ..., 2006

1 Sowjetische Militdradministration
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»Die mit 3,6 Millionen grofite Zahl von Fliichtlingen und Vertriebenen hatte bis
zum 29. 10. 1946 die Sowjetische Besatzungszone aufgenommen, mit 21 Prozent
war dort auch deren Anteil an der Wohnbevolkerung am hochsten« (Grundmann
1998: 41). Bekanntlich haben die meisten Menschen, die in die SBZ? kamen, vorher
Ostlich von Oder und Neifle gelebt und — wenn iiberhaupt — dann landwirtschaftliche
Berufe erlernt. In die westlichen Zonen kamen erstens anteilméBig weniger, zwei-
tens tiberwiegend Menschen aus den tschechischen Gebieten und damit aus Gebie-
ten, die industriell geprigt waren. »Der entscheidende Unterschied der vier Besat-
zungszonen ist, ... dass der Anteil der 20- bis 40-jahrigen Méinner ... in den
Lindern der SBZ deutlich unter den Lander-Werten der westlichen Besatzungszo-
nen lag ... Der Wiederaufbau wurde im Osten viel mehr als im Westen von den
familidr ohnehin schon stark belasteten Frauen getragen ...« (ebenda: 26, 27).

Frauen erwiesen sich demnach in dieser Zeit als die lebenserhaltende politische
Kraft in Deutschland, im Osten noch mehr als im Westen. Die »Stunde der Frauen«
(SiiBmuth) war spitestens dann voriiber, als viele Kriegsgefangene zuriickkehrten
und ihre angestammten Pldtze wieder beanspruchten bzw. als sich zunichst die
britische und amerikanische, spiter auch die franzosische Zone wirtschaftlich ver-
einigten — als der Kalte Krieg begann. »Der beginnende Kalte Krieg fiihrte schon
Ende 1946 zu einer scharfen Abgrenzung eines Teils der westzonalen Frauenaus-
schiisse gegeniiber den friedenspolitischen Ansdtzen der antifaschistischen Frau-
enausschiisse aus der sowjetisch besetzten Zone« (Pfeiffer 1996: 22).

Mit Beginn des Kalten Krieges — geradezu ein Synonym fiir Klassenauseinander-
setzung — wurde auch die Frauenfrage wieder bewusst und wieder zweitrangig. Do-
kumente aus jener Zeit lassen den Schluss zu, dass dieser Ubergang »in die Norma-
litdt« nicht nur Konflikte zwischen unterschiedlichen Institutionen schaffte, sondern
auch innerhalb der SED von Frauen und Ménnern unterschiedlich reflektiert wurde.
So brachte Maria Weiterer namens der Frauenabteilung des SED-Parteivorstandes
Ende 1946, als die Griindung einer einheitlichen Frauenorganisation vorbereitet
wurde, die Sorge zum Ausdruck, dass die Arbeit in einer Frauenorganisation von
»unseren Parteigenossen« nicht angemessen respektiert werden konnte. »Das Be-
streben und der Wunsch nach einer Frauenorganisation ist sowohl bei den biirgerli-
chen wie sozialdemokratischen wie auch kommunistischen Frauen gleich stark ...
Wichtig ist, dass unsere Parteigenossen nicht von sich aus einfach eine solche Orga-
nisation zu griinden versuchen, sondern dass man geschickte Frauen beauftragt,
Kontakte zu schaffen zu den Frauen der Sozialdemokratie und der alten biirgerli-
chen Frauenbewegung, so dass man mit diesen Frauen zusammen zur Organisati-
onsgriindung kommt. ... Die Arbeit der kommunistischen Frauen in dieser Frauen-
organisation ist als eine der wichtigsten Parteiarbeiten zu werten. Es darf nicht
vorkommen, dass man ... die Stellung bezieht, dass sie keine Parteiarbeit machen.«
(SAPMO NY 4036/731, Hervorhebung im Original).

2 Sowjetische Besatzungszone
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Sicherlich hatte Maria Weiterer Griinde, den Konflikt zwischen Frauenfrage und
Parteienfrage zu befiirchten, oder genauer: eine parteilich-unsensible Losung dieses
Konflikts zu befiirchten. Bereits im Mérz 1946 soll Wilhelm Pieck seinen Gliick-
wunsch zum erstmals wieder gefeierten Internationalen Frauentag mit der Aufforde-
rung an die Frauen verbunden haben, »sich in die Kampffront der Proletarier einzu-
reihen« (Scholze u. a. 1987: 21). Diese Aufforderung an die Frauen, sich
einzureihen, bzw. die Aufforderung an die Verantwortlichen in der Gesellschaft,
Frauen noch stirker »einzubeziehen, finden sich in den offiziellen Dokumenten bis
zum DDR-Ende. Das heif3t, bis zum DDR-Ende wurde Frauenarbeit als etwas ge-
wertet, das liberwiegend auflerhalb der » Kampffront«, auBerhalb des »wirklich
Wichtigen« stattfand. Das ist fiir jeden Zeitraum zu bezweifeln, unterstellt eine sol-
che Sicht doch eine ungleiche Wertschitzung fiir Arbeit in der Offentlichkeit und
Arbeit im Privaten. Fiir die unmittelbare Nachkriegszeit jedoch, in der die Frauen-
ausschiisse die Voraussetzungen fiir das Weiterleben der Gesellschaft schufen, er-
scheint die Aufforderung an die Frauen, sich »einzureihen«, geradezu ignorant.

Auf Klassenauseinandersetzungen und damit verbundene 6konomische Bedin-
gungen geht letztlich auch die beginnende massive Ost-West-Wanderungsbewe-
gung zuriick, deren Ausmafe fiir die erste Nachkriegszeit heute nur geschitzt
werden konnen. Es gab in Deutschland 1946 und 1950 Volkszidhlungen (danach
getrennte Statistiken). Die Gesamtbevolkerung 1950 in der DDR war fast genauso
grof} wie die in der SBZ 1946, obwohl ein erheblicher Teil der Kriegsgefangenen
zuriickgekehrt war (was sich auch im hoheren Ménneranteil zeigte), obwohl seit
1948 ein deutlicher Geburteniiberschuss nachweisbar war, obwohl immer noch
Umsiedler ankamen. Das heif3t, es muss zwischen 1946 und 1950 schon eine mas-
sive Abwanderung in die westlichen Zonen gegeben haben.

Wie die Entwicklung bis zur Griindung des DFD in der SMAD im Einzelnen
vor sich ging (Befehl Nr. 80, Zentraler Frauenausschuss, Vorschlidge des Oberst-
leutnants Nasarow zum Programm, Aufruf des Vorbereitenden Komitees, Beson-
derheiten der DFD-Griindung in Berlin usw.) ist im Handbuch der Parteien und
Organisationen der DDR ausfiihrlich beschrieben (Schroter u. a. 2002). Welche
Wege in den westlichen Zonen gegangen wurden und warum es erst nach Griin-
dung der Bundesrepublik gelang, den westdeutschen DFD zu griinden, beschreibt
Kerstin Pfeiffer im Einzelnen in ihrer Magisterarbeit (Pfeiffer 1996).

Hier soll lediglich festgehalten werden, dass Anfang Mérz 1947 der Demokra-
tische Frauenbund Deutschlands in Ost-Berlin gegriindet wurde, als gesamtdeut-
sche Organisation konzipiert und erkldrtermafen auf die Erhaltung des Friedens,
die Einheit Deutschlands und die Gleichberechtigung der Frau orientiert. Im No-
vember des gleichen Jahres wurden die Frauenausschiisse im Osten Deutschlands
aufgelost und wurde ihr materielles Vermogen dem DFD {ibergeben.

Dem gingen ganz sicher konfliktreiche Monate voraus, denn im Griindungspro-
tokoll des DFD ist auf Seite 47 festgehalten, dass die Antifaschistischen Frauenaus-
schiisse wie bisher fiir soziale, der DFD fiir politische und kulturelle Aufgaben zu-
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standig sein sollen (Protokoll 1947). Auf dem Griindungskongress im Mérz wurde
demnach noch davon ausgegangen, dass neben dem DFD auch die Ausschiisse wei-
ter existieren werden und dass es eine Arbeitsteilung zwischen beiden geben sollte.
Offensichtlich funktionierte weder diese Aufgabenaufteilung noch die personelle
Trennung in beide Bereiche. Die Dokumente der folgenden Monate sprechen vom
angestrebten Zusammenschluss, vom Anschluss, vom Verschmelzen, aber auch
vom Nebeneinanderbestehen und von vielfiltigen Kompetenzstreitigkeiten. Schlief3-
lich wurde im »Rahmen einer Feierstunde am 27. November 1947 in Berlin ... die
zentrale Verschmelzung von 7451 Frauenausschiissen mit dem Demokratischen
Frauenbund definitiv vollzogen« (Mocker 1992: C6). Der SMAD-Befehl Nr. 254
vom 11. November 47 und zahlreiche Debatten in den Parteien ebneten dafiir den
Weg.

Das Frauennetzwerk des Nachkriegsdeutschlands — zweifellos eine »von
unten« gewachsene, aus der konkreten Not geborene und bis heute schwer tiber-
schaubare Struktur — hatte seine Schuldigkeit getan. Oder war in den sich stabili-
sierenden patriarchalen Machtstrukturen, weil auch schwer kontrollierbar, lastig
geworden. Die mit dem DFD-Griindungsprozess verbundenen Fragen finden sich
leider nicht in der offiziellen DDR-Literatur, dafiir aber sehr vielfiltig in den Stu-
dien der jiingeren Zeit. War Frauenmacht in der Nachkriegszeit lediglich ein
Mythos und wurden (von 1947 an) Fraueninteressen zum Spielball der Parteien
(Pawlowski 1996: 101)? Wurde mit der Griindung des DFD »der Grundstein zur
Ost-West-Spaltung der politisch organisierten Frauen« (Stoehr 1996: 230) gelegt?
War der DFD von Anfang an durch »gefihrliche kommunistische Bemiihungen«
(Bihnisch 1960, zitiert nach Pfeiffer 1996) geprigt oder »héutete er sich erst bis
1950 zum Transmissionsriemen der SED« (Pawlowski 1996: 95)?

Auch der oft zitierte Friedenskonsens, der unmittelbar nach Kriegsende die
politisch aktiven Frauen Deutschlands verbunden hat und der durchaus als Miss-
trauen gegeniiber ménnlicher Macht interpretiert werden kann, ist heute in der
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Gab es diesen Konsens wirklich, ist die »fortdauernde Besetzung des Frie-
densthemas durch die Kommunistinnen« (Stoehr 1996: 252) nicht vielmehr ein
Grund fiir die Verschirfung der Auseinandersetzungen zwischen den Frauen? Ist
es fiir die westlichen Frauenverbinde richtig, dass schon sehr bald »Friede nicht
mehr als hochstes Gut gesehen (wurde), sondern an die Voraussetzung der politi-
schen Freiheit der Bevolkerung gebunden« wurde (ebenda: 254)?

Weil auch aktuelle Publikationen zum »Schliisseljahr 1947« bzw. zum Beginn
des Kalten Krieges die spezifischen Frauenaktivititen weitgehend unbeachtet las-
sen, stehen die Antworten auf solche Fragen bisher noch aus.

Das Wirkungsfeld des DFD. Frauenausschiisse zweiter Art

Auf dem Griindungskongress im Mérz 1947 war zunéchst entschieden worden,
dass der DFD ausschlielich im Wohngebiet wirksam werden sollte. Schlielich
hatten sich die Antifaschistischen Frauenausschiisse spontan auch im Wohngebiet
formiert. Dort zu arbeiten, wo die Frauen wohnen, bedeutet Orientierung auf die
private Sphire, relativ unabhingig vom Beruf und von der Klassenzugehdrigkeit
der Frauen.

Diese Entscheidung fiihrte zwar dazu, dass der DFD bereits ein viertel Jahr
nach seiner Griindung etwa 150 000 Mitglieder hatte’, aber vergleichsweise we-
nige Arbeiterinnen. Und das galt ganz offensichtlich 1947 schon als Makel fiir
eine Frauenorganisation. Im Oktober 1947 wurde deshalb »die Betriebsarbeit«
beschlossen. Vorausgegangen waren heftige und sicherlich nicht vollstindig do-
kumentierte Auseinandersetzungen mit dem Freien Deutschen Gewerkschafts-
bund (FDGB), aber auch mit den SED-Frauensekretariaten. Im Referat fiir den
II. Bundeskongress des DFD im Mai 1948 ist nachzulesen, dass von den derzeiti-
gen DFD-Mitgliedern 59 Prozent Hausfrauen und 17 Prozent Arbeiterinnen seien
und dass sich »der Wunsch nach Schaffung von Betriebsgruppen des DFD als
brennendste Frage« herauskristallisiert hitte (Rentmeister 1948, vgl. auch Kirch-
ner 1974). Alles klingt so, als sei die Entscheidung fiir Betriebsgruppen vor allem
im DFD selbst gereift, allerdings eindeutig unterstiitzt durch die SMAD, die sich
von den DFD-Betriebsgruppen »ideologische und soziale Arbeit« in den Betrie-
ben erhoffte (Bokarewa, zitiert in Pawlowski 1996: 102).

»In kurzer Zeit bildeten sich fast 700 Betriebsgruppen« (Bundesvorstand 1989:
75). Anfang 1949 wurden alle — inzwischen 1 470 — Betriebsgruppen des DFD
aufgelost bzw. in Ortsgruppen iiberfiihrt (Auf dem Wege ... 1950: 103). Auf der
8. Bundesvorstandssitzung des DFD vom Mai 1949 wurde dazu vermerkt: »Mit
Absicht oder ohne haben wir uns in den Betrieben mit Aufgaben befasst, die ei-
gentlich nur den FDGB ... etwas angehen. Der Bundesvorstand des FDGB ist nun

3 Essind in der Literatur Zahlen zwischen 138 000 (Mocker 1992) und 200 000 (Bundesvorstand 1989) zu finden.
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erneut an uns herangetreten mit einem Beschluss, die Arbeit des FDGB unter den
Frauen zu verbessern ... Es liegt also praktisch keine Notwendigkeit fiir Betriebs-
organisationen des DFD mehr vor« (Protokoll 1949: 23 ff.).

Wie muss das aus heutiger Sicht interpretiert werden? In der westlichen Poli-
tikwissenschaft, in der Konkurrenzverhiltnisse zum selbstverstiandlichen Denken
und Handeln gehoren, wird die Auflosung der Betriebsgruppen als Resultat der
Kompetenziiberschneidungen zwischen DFD und FDGB bezeichnet (vgl. Mocker
1992: C-8). Die offizielle DDR-Geschichtsschreibung lédsst uns hier im Unklaren.
Sie betont zwar, dass sich der DFD von Anfang an dafiir einsetzte, »die Frauen in
das Berufsleben zu fiihren und die Uberzeugung zu fordern, dass Arbeit und Beruf
zum Leben der Frauen gehoren« (Bundesvorstand 1989: 80), erwéhnt aber die
Betriebsgruppen nur beildufig. Sie musste also auch die Aufldsung dieser Grup-
pen nicht ausfiihrlich begriinden. Allerdings deutet andere DDR-Literatur, bei-
spielsweise die 1968 erschienenen Reden und Aufsitze von Lotte Ulbricht, darauf
hin, dass es bereits 1948 erhebliche Kritik an der DFD-Arbeit in den Betrieben
gegeben haben muss: »Oder konnen wir schweigend an Tatsachen voriiber gehen,
wie wir sie zum Beispiel im Stahlwerk Riesa zu verzeichnen hatten? Dort hat die
Frauenleiterin am 8. November, an einem Tag also, wo die Lehren aus zwei Revo-
lutionen gezogen werden mussten, zu einem >Bildungsabend ...< eingeladen, auf
dem erstens die >Reformations, zweitens >Die Frau im Mittelalter< behandelt wur-
den. Sollte das schon die Folge davon sein, dass man in Riesa die ideologische Er-
ziehung der Frauen ... der >Organisation der Frauen<, dem DFD iiberlassen hat?«
(Ulbricht 1968: 25/26). Auch in dem bereits erwédhnten Beitrag auf der I. SED-
Parteikonferenz, der noch im Dezember 1948 im Neuen Deutschland veroffent-
licht wurde, spart Lotte Ulbricht nicht mit Kritik. Hier ist die Rede von den »biirger-
lichen Frauen im DFD«, denen man die wichtigen Diskussionen nicht iiberlassen
diirfe. »Die praktischen Fragen kann nur die Gewerkschaft 16sen helfen und nicht
der DFD. Denn sonst muss es unendliche Auseinandersetzungen zwischen den biir-
gerlichen und den sozialistischen Frauen geben« (Ulbricht 1968: 32).

Noch klarer sind die Auskiinfte, die aus dem Archivmaterial abzuleiten sind.
Das Zentralsekretariat der SED beschloss im Januar 1949 eine »Richtlinie zur
Verbesserung der Arbeit der Frauenabteilungen der Partei« — ein scheinbar partei-
internes Papier — und bezog sich dabei auf eine Vorlage fiir das Zentralsekretariat
mit der Uberschrift »MaBnahmen zur Verbesserung der Arbeit der Frauenabtei-
lungen der SED«, die ebenfalls archiviert ist (SAPMO NY 4036/731). In dieser
Diskussionsvorlage ist die Rede davon, dass noch im Dezember 1948 eine Konfe-
renz durchzufiihren sei, an der die Frauenabteilungen der SED, die fiir Frauenar-
beit Zustidndigen des FDGB und Genossinnen des DFD teilnehmen sollten.

Im Wesentlichen sollte es auf der Konferenz um die schlechte Frauenarbeit der
SED gehen: Die Partei kiimmere sich zu wenig um den FDGB, um den Konsum
und um die Vereinigung der gegenseitigen Bauernhilfe (VdgB) und zu viel um
den DFD, ohne jedoch »die klare politische Fiihrung ... zu sichern ... Der DFD
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darf keine Aufgaben iibernehmen, die Aufgaben der Gewerkschaftsorganisation
sind. Die Genossinnen des DFD miissen sich besonders dariiber klar sein, dass die
Gewerkschaftsorganisation im Betrieb die entscheidende Massenorganisation
auch der weiblichen Belegschaftsmitglieder ist und die Fragen der betrieblichen
Sozialpolitik, der Lohn- und Tariffragen usw. von der BGL zu 16sen sind. Auch
die selbstidndige Durchfiihrung von Konferenzen der Betriebsaktivistinnen durch
den DFD ist entschieden abzulehnen. Um die soziale Zusammensetzung des DFD
zu verbessern, ist die individuelle Werbung von Arbeiterinnen fiir die lokalen
Gruppen des DFD zu verstérken ... Die Arbeit des DFD ist noch von einem un-
geniigenden Kampfgeist gegen die Kriegstreiber, gegen die antisowjetische Hetze
der Imperialisten und ihrer Helfeshelfer, gegen die reaktiondren Feinde der neuen
demokratischen Ordnung getragen. Die Arbeit zur Umerziehung der Frauenmas-
sen muss verstirkt werden. Der DFD und seine Organe miissen mehr als bisher
die Aufmerksambkeit den alltdglichen Sorgen und Né6ten der Frauen und Miitter
zuwenden. Der DFD muss sich auch in den Kampf um die Erfiillung des 2-Jahr-
Planes einschalten. ... Die Genossinnen des DFD werden nochmals darauf auf-
merksam gemacht, dass sie sich als Beauftragte der Partei zu fiihlen haben«
(SAPMO NY 4036/731).

Die Vorlage enthilt auch Hinweise auf eine bessere Schulung der Frauen, auf
Kritik und Selbstkritik, die ohne Schonung der Person zu entwickeln sei, und vor
allem auf MaBnahmen zur Verbesserung der Frauenzeitschrift »Frau von heute«.
Manches wirkt wegen seiner médnnlichen Selbstiiberschitzung heute geradezu
lacherlich. »Die erforderliche Einfachheit und Leichtverstiandlichkeit der Sprache
dieser Zeitung darf nicht dazu fiihren, ihren antifaschistischen und antiimperiali-
stischen Kampfgeist abzuschwichen« (ebenda).

Auf der erwihnten Frauenkonferenz, die vom 15. bis 16. Dezember 1948 statt-
fand, gelang es offenbar weder dem DFD noch der Frauenabteilung beim Partei-
vorstand, die eigene Position zu festigen. Der Bericht von Lotte Ulbricht an Wil-
helm Pieck und Otto Grotewohl von Anfang Januar 1949 (SAPMO NY 4036/731)
tiber das Auftreten der DFD-Genossinnen auf dieser Konferenz ist gnadenlos.
Diese Genossinnen hitten die Kritik des Zentralsekretariats nicht verstanden,
wiirden eine politisch unklare Haltung einnehmen, hitten die eigenen Mingel
nicht analysiert. Auch iiber die DFD-Betriebsgruppen gibe es keine Klarheit.
Manche wiirden fiir Betriebsgruppen werben »und mit Zahlen jonglieren«. Man-
che wiirden nur fiir Betriebsgruppen in kleinen Betrieben argumentieren, weil sie
in GroBbetrieben »nur storen, wie Maxhiitte bewiesen habe« (ebenda).

Gleichzeitig sah Lotte Ulbricht im DFD ein generelles Sicherheitsrisiko, das
natiirlich umso schwerer wog, je ndher der DFD der Arbeiterklasse war. »Unter
unseren leitenden Genossinnen des DFD zeigten sich auf der Konferenz sehr ge-
fiahrliche Tendenzen, den DFD zu einer Labour-Frauenbewegung umzuwandeln. «
Hauptvertreterin sei Genn. Kolmer, »die die Hitlerzeit wie Genn. Damerius in
englischer Emigration verlebt hat«. In diesem Sinne folgerichtig schligt sie vor,
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die »politischen Auffassungen der Genossinnen Kolmer und Damerius« iiberprii-
fen zu lassen (SAPMO NY 4036/731).

Wenige Monate nach der Dezember-Konferenz lag dem Kleinen Sekretariat
der SED der Bericht einer Untersuchungskommission vor. Sie hatte DDR-weit die
Arbeit des DFD kontrolliert und war zu vernichtenden Ergebnissen gekommen.
»Die Zusammenarbeit zwischen der Frauenabteilung des Parteivorstandes und
Bundesvorstand des DFD muss als auflerordentlich mangelhaft kritisiert werden.
Die Genossinnen des DFD wiirden »grundsitzlich allein« zu Besprechungen mit
der Sowjetischen Militdradministration gehen. Sie hitten die Parolen zum Welt-
friedenskongress nicht mit der Partei abgesprochen. Die Genossinnen der Landes-
vorstdnde wiirden durch den Bundesvorstand nicht bestétigt und seien »vollig auf
ihre eigene Initiative gestellt«. Auf den Namen Emmy Damerius sei die Priifkom-
mission iiberhaupt nicht gesto3en. Wahrscheinlich wiirde sie nur »eine rein re-
préasentative Funktion« ausiiben oder nur den Kontakt zur IDFF* halten. Und: Es
bestiinde »eine gewisse Sucht nach Griindung von Betriebsgruppen, obwohl nir-
gends konkrete Anleitungen fiir die Arbeit der Betriebsgruppen vorhanden sind.
So beschiftigt sich die Betriebsgruppe des DFD in Olympia-Erfurt damit, eine
Nihstube einzurichten, obwohl es bereits eine solche des Betriebes gibt« (ebenda).

So gesehen sind die Ereignisse der folgenden Monate plausibel: Emmy Dame-
rius-Koenen, seit 1948 DFD-Vorsitzende, kandidierte »aus gesundheitlichen
Griinden« nicht wieder fiir diese Funktion. Die DFD-Betriebsgruppen wurden
aufgelost. Eva Schmidt-Kolmer, die sich spéter bleibende Verdienste um die 6f-
fentliche Kinderbetreuung der DDR erwarb (Niebsch u. a. 2007), wurde zusam-
men mit ihrem Mann — ebenfalls West-Remigrant — nach Mecklenburg geschickt.
Die seit 1949 amtierende DFD-Vorsitzende Elli Schmidt schien sich zunéchst an
die Rangordnung zu halten und schrieb im August 1949 in gebotener Weise an
Wilhelm Pieck: »Wir erlauben uns, Thnen den herzlichsten Dank auszusprechen
fiir den Aufruf des Parteivorstandes der SED vom 21. 7. 49 »Alles fiir unsere Kin-
der<. Der DFD wird sich tiberall bis in seine kleinsten Ortsgruppen der Kreise und
Liander fiir diese Aktion zur Verfiigung stellen« (SAPMO NY 4036/713). Aber be-
reits im Sommer 1950 hielt auch sie es fiir notwendig, bei Wilhelm Pieck und (in-
zwischen) Walter Ulbricht mehr Respekt fiir die Frauenorganisation einzufordern.
Sie beschwerte sich, weil der Aufruf zur anstehenden Wahl zwar von den Block-
parteien und von der FDJ, aber nicht vom DFD unterschrieben worden war. Wil-
helm Pieck teilte der »lieben Elli« umgehend mit, dass sie im Recht sei. »Mir ist
unverstdandlich, warum man das unterlassen hat« (SAPMO NY 4036/713).

Auch innerhalb der SED »rollten Kopfe« im Zusammenhang mit dieser harten
Zeit der klassenpolitischen Sduberung. Im Protokoll der Sitzung des Kleinen Se-
kretariats von April 1949 ist vermerkt: »Die mangelnde Anleitung der SED-Funk-
tiondrinnen des DFD durch die Frauenabteilung beim Parteivorstand veranlasst

4 Internationale Demokratische Frauenfoderation, vgl. S. 56
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das Sekretariat, dem Politbiiro vorzuschlagen: Anstelle der Genossin Maria Wei-
terer wird Genossin Kite Selbmann zur Abteilungsleiterin bestimmt.« (SAPMO
DY 30/JIV 2/3 — 255). Das heifit, die Frau, die reichlich zwei Jahre vorher ihre
Genossen beschworen hatte, die DFD-Griindung mit Verstindnis fiir Andersden-
kende zu begleiten, wurde nun ihrer Funktion entbunden. Auch untergeordnete
Parteiebenen blieben nicht verschont. Kéte Kern, bis zu ihrem Tod 1985 Mitglied
des SED-Zentralkomitees, schrieb deshalb »mit Befremden« an Wilhelm Pieck
und Otto Grotewohl. Und aus dem Landesvorstand Mecklenburg kommt der bit-
tere Satz »Die Frauenreferate haben ja schon immer einen Kampf um ihre Exi-
stenz fiihren miissen« (SAPMO NY 4036/731)

Riickblickend ist zweierlei hervorzuheben. Zum ersten wurde der DFD fiir Ar-
beitsweisen bestraft, die drei Jahre zuvor noch zu den Stirken der Antifaschisti-
schen Frauenausschiisse gehorten: das Handeln nach eigener Initiative, nach regio-
naler Notwendigkeit, der direkte Kontakt zur Militirregierung, der Aufbau der
jeweils effektivsten Struktur usw. Zieht man in Betracht, dass viele der kritisierten
DFD-Mitglieder bereits in den Frauenausschiissen titig waren, dann ist zu vermu-
ten, dass sich diese Frauen immer noch mehr vom eigenen Verantwortungsgefiihl
leiten lieBen als von den nun vorgegebenen hierarchischen Organisationsprinzipien.

Zum zweiten kann im Zusammenhang mit der Auflosung der DFD-Betriebs-
gruppen davon ausgegangen werden, dass die Entscheidung nichts mit FDGB-
Versprechungen zu tun hatte. Die SED hat den DFD, weil er sozialstrukturell
nicht »sauber« war und deshalb als politisch nicht zuverladssig galt, auf das Wohn-
gebiet zuriickverwiesen. Nach der latent vorhandenen Vorstellung von Offentlich-
keit und Privatheit bedeutete das, er wurde auf das Nebengleis verwiesen. Nicht
im Sinne von »weniger Arbeit«, aber im Sinne von »nicht so wichtiger Arbeit«.
Moglich war eine solche Entscheidung — zwei Jahre nach der Griindung der
Frauenstruktur — allerdings nur, weil der DFD letztlich nicht zum DDR-Konzept
gehorte, weil seine Aufgaben nicht von Anfang an definiert waren.

Die im Friihjahr 1949 entschiedene politische Zweitrangigkeit der Frauenorga-
nisation kann mit einem Blick auf die Geschichte der anderen DDR-Massenorga-
nisationen untermauert werden. »Im Zentralrat der FDJ setzte sich Anfangs der
50er Jahre die auch in der Sowjetunion realisierte Position durch, dass die Organi-
sationsbasis der Kinderorganisation die Schule und nicht das Wohngebiet sein
miisse. Das geschah in Ubereinstimmung mit dem Organisationsprinzip der SED
bzw. der KPdSU, dass die politischen Organisationen der Werktitigen dort ihren
Platz haben sollen, wo die wichtigsten Entscheidungen fallen, d.h. am Arbeits-
platz« (Bolz 2003: 276). Dort, wo dieser Logik entsprechend die wichtigsten Ent-
scheidungen fallen, ndmlich in den 6ffentlichen Institutionen und Betrieben, hatte
die DDR-Frauenorganisation nun also keinen Platz mehr.

Mit politischer Zweitrangigkeit hiangt vermutlich auch die Tatsache zusammen,
dass es der DFD etwa ab Mitte 1949 nicht mehr als seine ureigenste Aufgabe be-
trachtete, Gesetzesvorschldge zu unterbreiten. Hatte er doch zuvor sowohl an der
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Verfassung der DDR als auch am Entwurf zum »Gesetz iiber den Miitter- und
Kinderschutz und die Rechte er Frau« direkt mitgewirkt. Stattdessen wurde nun
von der Frauenorganisation erwartet, Gesetze zu popularisieren, das Rechtsbe-
wusstsein der Frauen zu entwickeln und zu Stellungsnahmen und Diskussionen
iiber Gesetzesvorschlige zu ermuntern (Auf dem Wege ... 1950: 183). Uber die
Person Hilde Benjamins allerdings — Griindungsmitglied des DFD und ab 1953
Justizministerin der DDR — war der frauenpolitische Einfluss auf die Gesetzge-
bung noch bis in die 60er Jahre zu spiiren. IThrem Durchstehvermdgen wird unter
anderem zugeschrieben, dass 1965 das Familiengesetz der DDR, seit 1947 in der
Diskussion, verabschiedet werden konnte. Ein damals weltweit beachtetes Ge-
setz, das Ménnern und Frauen die gleiche Verantwortung fiir die Entwicklung der
Familie und die Erziehung der Kinder zuspricht. Auch Publikationen Hilde Benja-
mins zur elterlichen Gewalt halten bis heute emanzipatorischen Anspriichen
stand. So forderte sie 1949, sich von der Auffassung zu trennen, dass das Kind
eine der elterlichen Gewalt unterworfene Sache sei, und das Bewusstsein dafiir zu
wecken, »dass auch das Kind ein Mensch ist, der von seinen ersten Lebensdufle-
rungen an ernst genommen werden muss ... Die Aufgabe, unsere iberkommenen
Vorstellungen von der elterlichen Gewalt zu tiberpriifen, gilt fiir alle, insbesondere
auch fiir die Mutter, und das Problem des Kindesrechts ist nicht allein damit
gelost, dass die Mutter etwa eine gleiche elterliche Gewalt — mit den gleichen
Rechten und Zuchtmitteln — wie der Vater bekommt; (andererseits bestitigt die
Ubertragung der vollen elterlichen Gewalt auch auf die Mutter schon die Aufl-
sung der Einzelfamilie als wirtschaftliche Einheit und riittelt insofern auch mit an
der wirtschaftlichen Ursache fiir die gegenwirtige Stellung des Kindes unter der
Gewalt des Vaters)« (Benjamin 1949: 83).

Zwei Beispiele aus unterschiedlichen Zeitrdumen — vom Anfang und vom
Ende der DDR - sollen belegen, dass die Frauenorganisation auch auf dem »Ne-
bengleis« Aufgaben mit existenzieller Bedeutung haben konnte.

Erstens. Ein Artikel aus der Frauenzeitschrift »Frau von heute« aus den letzten
40er Jahren wird heute im Berliner Bezirk Treptow-Kopenick als Flugblatt mit
dem Titel »So war der schwere Anfang nach dem Krieg — Erinnerungen von Ko-
penicker Frauen« verteilt. Darin heifit es: »... Es ist die dlteste und zugleich die
grofite Nihstube, die der Demokratische Frauenbund in Berlin unterhilt — Kope-
nick, Griinstraf3e 4 ... >Wir wissen oft gar nicht, wo uns der Kopf steht vor lauter
Arbeits, sagte Frau Gramsch, die Griinderin und Leiterin der Nihstube, wihrend
sie einem elfjdhrigen Médchen eine warme Bluse anprobiert, die aus Stoffresten
geschickt zusammengesetzt worden ist. ... Diese Stoffe sind nun nicht etwa der
Offentlichkeit entzogen worden, sondern der DFD erhilt von Zeit zu Zeit in der
Produktion abfallende fehlerhafte Ware zugestellt, die seiner grofziigigen Sozial-
hilfe zugute kommen« (So war ... 0. D.)

Zweitens. In einer Information der Arbeiter-und-Bauern-Inspektion (ABI) an
den Zentralrat der Freien Deutschen Jugend (FDJ) wird berichtet, dass im April
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1986 12 000 Kontrollkrifte 5 612 Kinderspielplidtze in 10 DDR-Bezirken nach
Ordnung, Sicherheit und Sauberkeit tiberpriift hdtten (SAPMO DY 24/113865,
Sekretariat Pofiner). Dabei seien die Kontrollkréifte der ABI wie gewohnlich
durch den DFD unterstiitzt worden. Die Ergebnisse der Kontrolle waren so — bei
60 Prozent der Pldtze wurden ernste Gefdahrdungen fiir Leben und Gesundheit der
Kinder registriert — dass schlieBlich 1 798 Auflagen (z. B. an Biirgermeister) er-
teilt werden und 6 Disziplinarverfahren verlangt werden mussten.

Zuriick zum Jahr 1949 und zu den DFD-Betriebsgruppen. Festzuhalten ist,
dass sowohl die Entscheidung fiir als auch die Entscheidung gegen DFD-Be-
triebsgruppen dem gleichen klassenpolitischen Ziel folgten. In jedem Fall ging es
darum, die Rolle der Arbeiterklasse zu stirken, diese Rolle nicht in Gefahr zu
bringen. 1947 konzentrierte sich der Blick vor allem auf die Arbeiterklasse inner-
halb der Frauenorganisation, 1948/49 vor allem auf die Arbeiterklasse au3erhalb.

Die spitere Entwicklung zeigt aber, dass auch mit der Auflésung der DFD-
Betriebsgruppen bzw. mit der Unterstellung der betrieblichen Frauenarbeit unter
die Gewerkschaftsleitungen, das konfliktreiche Verhiltnis zwischen Klasse und
Geschlecht nicht in den Griff zu bekommen war. Klassenpolitik war offenbar
nicht in der Lage, Verantwortung auch fiir Geschlechterpolitik mit zu iiberneh-
men. »Die Frauen fordern heilit die Kampfkraft der Arbeiterklasse stirken«
(Scholze 1987: 95), so hiell zwar ein Vortrag, der im Oktober 1953 auf einer Ber-
liner Frauenkonferenz gehalten wurde, aber in der Realitét funktionierte dieser
Automatismus ganz offenbar nicht.

Die Frauenarbeit in den Betrieben nach 1949 16ste vielmehr ein solches Maf3
an Unzufriedenheit in der SED-Fiihrung aus, dass sogar der Gedanke nicht zu ab-
wegig erschien, die DFD-Betriebsgruppen oder eine dhnliche Struktur wieder ins
Leben zu rufen. Edith Baumann duferte sich im Oktober 1951 namens der SED-
Fithrung dazu: »Ein Wort noch zur Arbeit des DFD in den Betrieben. Es gibt keine
Veranlassung, von der bisherigen Regelung abzusehen und die Bildung von Be-
triebsgruppen des DFD zuzulassen. Die Arbeit unter den weiblichen Beleg-
schaftsmitgliedern liegt nach wie vor in erster Linie bei den Gewerkschaften. In
groBeren Betrieben soll jedoch jeweils eine im DFD organisierte Kollegin fiir die
Verbindung zur BGL bzw. AGL’ benannt werden. Fiir den Fall, dass diese Kolle-
gin nicht Mitglied dieser Leitung ist, soll sie mit beratender Stimme an Sitzungen
der BGL/AGL teilnehmen. Die bisherigen Erfahrungen rechtfertigen jedoch den
Waunsch der Genossinnen im DFD, die mit dem FDGB getroffenen Vereinbarun-
gen dahingehend abzuédndern, dass diese Genossin des DFD gewdhlites Mitglied
dieser Leitung sein soll, weil einige Gewerkschaftsleitungen die bestehende Re-
gelung dahingehend auslegen, dass sie dieser Genossin die Rolle des Beobachters
zuweisen. Im Ubrigen scheint es angebracht, die zwischen dem Bundesvorstand
des FDGB und dem Bundessekretariat des DFD vereinbarten Richtlinien iiber die

5 Abteilungsgewerkschaftsleitung
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Ausschiisse FDGB-DFD zur Beratung gemeinsamer Fragen den Gewerkschafts-
leitungen erneut in Erinnerung zu bringen und ihre Anwendung zu kontrollieren«
(SAPMO NY 4106/18, Referat vom 23. Oktober 1951: 35, Hervorhebung im Ori-
ginal).

Heute lisst sich aus der kompliziert klingenden Uberlegung unter anderem
schlieflen, dass die SED mit dem Frauenthema immer noch und immer wieder
Schwierigkeiten hatte und dass sie diese Schwierigkeiten ernst nahm. Nicht zu-
letzt kann auch der Kampf zwischen SED und DFD um die »fahigsten Genossin-
nen«, der ebenfalls von Edith Baumann angesprochen wurde, als Indiz fiir diese
Schwierigkeiten gewertet werden: »Hinzu kommt, dass in der Regel die fiahigsten
Genossinnen nicht — wie dies zur Anleitung der Arbeit der Genossinnen im DFD
notwendig wire — in den Frauenabteilungen der Partei arbeiten, sondern fiir die
Leitung des Demokratischen Frauenbundes herangezogen werden. Die Folge da-
von ist, dass die Frauenabteilungen ihre Aufgabe, die Arbeit der Genossinnen im
DFD anzuleiten, nicht erfiillen konnen und mehr und mehr die Rolle des Brieftri-
gers zwischen Genossinnen im DFD und der Partei tibernehmen. Es ist deshalb
verstiandlich, wenn auf Grund einer so mangelhaften Arbeit der Frauenabteilun-
gen in der Vergangenheit Vorschldge laut wurden, die Frauenabteilungen iiber-
haupt aufzulosen« (ebenda: 9)

Dazu kam es nicht. Und auch von der Verbindungsfrau zwischen DFD und
FDGB, die Edith Baumann ansprach, war spéter nicht mehr die Rede. Stattdessen
beschloss das Sekretariat des ZK der SED im Dezember 1951 die Bildung von
Frauenausschiissen in den Betrieben. Hier lohnt sich ein griindlicher Blick auf die
Dokumente.

Am 17.Dezember 51 tagte das Sekretariat des ZK und vermerkte auf Seite 13
des Sitzungsprotokolls:

»Bildung von Frauenausschiissen in den Betrieben: Dem Politbiiro wird vorge-

schlagen zu beschlieen:

1) Das Politbiiro des ZK der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands emp-

fiehlt den Frauen in den Betrieben der Industrie und Landwirtschaft, innerhalb

der Betriebe Frauenausschiisse zu bilden.

Die Frauenausschiisse sollen keine Form der Organisation darstellen, ihre Ar-

beit soll sich ausschlieBlich auf betrieblicher Basis vollziehen mit dem Ziel, die

Frauen fiir die Vertretung ihrer Wiinsche und Interessen zu mobilisieren.

Die Frauenausschiisse kénnen deshalb zu allen Fragen, die der Aktivierung der

Frauen im gesellschaftlichen Leben dienen, die Frauen zu besonderen Versamm-

lungen, Veranstaltungen und dhnliches in den Betrieben zusammenfassen.

Die Zugehorigkeit und Mitarbeit in den Frauenausschiissen ist unabhéngig

von der Mitgliedschaft in politischen, gesellschaftlichen und sonstigen Orga-

nisationen.

Triager der Frauenausschiisse soll der Demokratische Frauenbund Deutsch-

lands sein.
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2) Den Leitungen der Parteiorganisationen in den Betrieben und den Genossen
in den Betriebsgewerkschaftsleitungen obliegt die Pflicht, die Frauenaus-
schiisse in ihrer Arbeit allseitig zu unterstiitzen.

3) Der Beschluss des Politbiiros und die Begriindung sind in der Parteipresse

zu veroffentlichen.

4) Genossin Baumann wird beauftragt, in einem Leitartikel des »Neuen

Deutschland« grundsétzlich zur Bildung der Frauenausschiisse Stellung zu

nehmen.

5. Die Frauenabteilung des ZK wird beauftragt, in Zusammenarbeit mit den zu-

standigen Leitungen der Parteiorganisationen und der Gewerkschaften in zwei

Betrieben schnellstens Beispiele in der Bildung von Frauenausschiissen zu

schaffen und die Ergebnisse in der Parteipresse zu verdffentlichen« (SAPMO

DY 30/J1V 2/3 A-238)

Der entsprechende Beschluss des Politbiiros wurde dann am 8. Januar 1952 verof-
fentlicht. Aber — von der DFD-Trigerschaft, die zunédchst zum Punkt 1 des Vor-
schlages gehorte, steht nichts im Politbiirobeschluss. Erkldrungen dafiir habe ich
nicht gefunden.

Der DFD wird lediglich im Begleit-Text erwéhnt, wobei — als Fuinote — dieser
Begleittext in pikanter Weise die Rolle der Medien charakterisiert: »Es werden in ei-
nigen Grofbetrieben Beispiele der Schaffung von Frauenausschiissen organisiert, die
in der Presse sichtbar herausgestellt werden. Danach erkldren SED, Gewerkschaft
und DFD, dass die Bewegung der Schaffung von Frauenausschiissen verdient, gefor-
dert zu werden« (ebenda). Aus dem Begleittext kann auch die Begriindung fiir den
Politbiirobeschluss abgeleitet werden, namlich die schlechte Frauenarbeit (Forde-
rung, Einbeziehung) der Parteileitungen und Gewerkschaftsleitungen in den Betrie-
ben. Und das, obwohl die oberste Ebene, namlich das ZK der SED und der Bundes-
vorstand des FDGB die entsprechenden Beschliisse vorgegeben hiitte.

In ihrer legendéren Rede vom Januar 1964 im Stahl- und Walzwerk »Wilhelm
Florin« Hennigsdorf kommt Lotte Ulbricht auf diese Ausgangspunkte zuriick:
»Auflerdem mochte ich daran erinnern, dass 1952 die Frauenausschiisse gebildet
wurden als eine Kritik an mangelhafter Gewerkschaftsarbeit ... Die Frauenaus-
schiisse sind also kein Organ irgendeiner Stelle, weder der Partei noch der Ge-
werkschaft, sondern die Frauenausschiisse konnen ihre Arbeit nur richtig durch-
fiihren, wenn sie wirklich ein demokratisches Organ der Frauen sind und deshalb
kann man diese Arbeit nicht nur zentral leisten, sondern man muss sie leisten auf
Abteilungsbasis bzw. auf Betriebsbasis. Man muss sich iiberlegen, wie man das
hier im Betrieb macht. Auf jeden Fall darf es kein biirokratisches Organ sein. Der
Frauenausschuss muss ein Organ sein, zu dem besonders die Arbeiterinnen Ver-
trauen haben ... Niemand darf dem Frauenausschuss dreinreden ... Ich denke
also, dass die Hauptaufgabe des Frauenausschuss sein muss, nicht alles selber zu
machen, sondern auf die anderen zu driicken, dass sie ihrer Pflicht nachkommen«
(SAPMO DY 34/5177, Rede von Lotte Ulbricht: 18, 20).
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Das war 12 Jahre nach dem Griindungsbeschluss und — wie heute bekannt ist —
wenige Monate vor dem Beschluss, die betrieblichen Frauenausschiisse nicht
mehr selbstindig arbeiten zu lassen. In diesen 12 Jahren sollen etwa 20.000 Frau-
enausschiisse gebildet worden sein (Ulbricht 1968: 254). Wihrend Anfang der
50er Jahre in den Medien vor allem von Ausschiissen in Industriebetrieben die
Rede war — insofern etwa von Frauenqualifizierung, von Wasch- und Umklei-
derdumen fiir Frauen, von technisch begriindeten Normen, von Kindergérten,
Krippen und Ferienlagern fiir Schulkinder — wurde Ende der 50er Jahre eher auf
Frauenausschiisse in der Landwirtschaft orientiert. Anlédsslich des 10. Jahrestages
wurden auch Frauenausschiisse im Handel, im Verkehrswesen »und sogar im
Staatsapparat« (Ulbricht 1968: 254) erwihnt.

AHRE Ein Plakat von 1962
FRAUENAUSSCHUSSE
N A s

Frauen — Mitstreiter

fiir ein gliickliches Leben
Quelle: Fiir Frieden und... 2006

In jedem Fall ging es bei den Frauenausschiissen dieser Zeit sowohl um die Ver-
besserung der Arbeitsbedingungen fiir berufstitige Frauen als auch um die »allge-
meine Vorwirtsentwicklung ..., indem sie riickstdndige Auffassungen in den
Kopfen vieler Minner schnell iiberwinden helfen, indem sie dazu beitragen, den
SpieBbiirger, der bei vielen Sozialisten noch unter der Oberfldche steckt, ans Ta-
geslicht zu bringen und zu vernichten« (Ulbricht 1968: 74). Auf der Grundlage
dieses in heutiger Terminologie feministischen Anspruches wurde mit Kritik an
minnlichen Entscheidungstrdagern nicht gespart. »Es gibt Gewerkschaftsleitun-
gen, die Frauenausschiisse bilden, um ihnen ihre eigene Arbeit zu iibertragen ...
Es gibt leider auch immer noch leitende Funktionédre der SED, die die Frauenaus-
schiisse fiir eine >reine Frauensache«< halten«, schrieb Lotte Ulbricht im April 1953
in der Téglichen Rundschau (ebenda: 96).
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Widerspriichliches ist {iber die Anleitung dieser Ausschiisse zu lesen. Einer-
seits wurde immer wieder betont, dass den Frauenausschiissen niemand »dreinre-
den« diirfe und dass sie kein Organ einer Institution seien. Andererseits ist, bei-
spielsweise in der Zeitung »Der freie Bauer« vom Januar 1959, von der Anleitung
ausschlieBlich durch die Partei der Arbeiterklasse die Rede. Lotte Ulbricht ging
im »Neuen Weg«® im Mai 1959 auf dieses Thema ein und verwies auf die Verant-
wortung der SED-Kreisleitungen fiir die Unterstlitzung und Anleitung der Frauen-
ausschiisse. Dabei bezog sie sich auf besagten Politbiirobeschluss von 1952, der
allerdings nur von Unterstiitzung, nicht von Anleitung sprach (ein grof3er Unter-
schied!) und der auerdem nicht die Kreisleitungen, sondern die betrieblichen
Partei- und Gewerkschaftsleitungen in die Pflicht nahm. Moglicherweise hat sich
zu dieser Frage die Meinung der SED-Fiihrung im Laufe der 50er Jahre geéndert.
Nichtsdestotrotz erinnerten sich noch im Friithjahr 1966 Ausschussmitglieder
daran, dass die Anleitung ehemals, »als die Frauenausschiisse noch durch die
Kreisleitungen unserer Partei angeleitet wurden« besser war. (SAPMO DY
34/24816, Bericht des Bundesvorstandes FDGB iiber den Stand der Arbeit mit
den Frauenausschiissen in den Betrieben 1966: 1, vgl. auch Clemens 1990: 21).

Frauenausschiisse dieser zweiten Art gab es von 1952 bis 1964. Es war die
Zeit, die heute in reflexiven Interviews oft mit » Aufbruchstimmung« in Zusam-
menhang gebracht wird — wegen der Bildungsoffensive, wegen moderner Ge-
setze, wegen der Abschaffung der Lebensmittelkarten, wegen kultureller Hohe-
punkte.

Zwei Plakate aus dem Jahr 1954 sollen diesen Aufbruch zu »Freude und Gliick
fiir Alle« illustrieren:

reude und Gliick fiir fllle.

Darum vl i am 77 ok 1954

ir stimmen am 17, Okiober

. . Quelle:
die Kandidaten der Nationalen Fromt | | i e xanidaten der Nationaten front ;;gg;?ieden wnd ..

6  SED-Presse
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Es war aber auch die Hoch-Zeit des Kalten Krieges, in der die Hoffnungen auf
gesamtdeutsche Wahlen und damit auf ein einheitliches Deutschland immer ge-
ringer wurden. »Lieber das halbe Deutschland ganz als das ganze Deutschland
halb«, dieses Adenauer-Zitat von 1952 ist bis heute in Erinnerung. Elli Schmidt,
die im Unterschied zu ihren beiden Vorgidngerinnen’ immerhin mehr als vier Jahre
DFD-Vorsitzende war, wurde im Zusammenhang mit den Ereignissen des 17. Juni
1953 abgelost. In dieser Zeit gewohnte sich die DDR-Bevolkerung nicht nur an
weibliche Berufsausbildung, sondern auch an die Tatsache, dass ein erheblicher
Teil der Absolventen/Absolventinnen nach der Diplompriifung an DDR-Hoch-
schulen in die Bundesrepublik iibersiedelte. Seit 1957 war »Republikflucht« eine
strafbare Handlung. In der Folgezeit wurde das Land illegal, aber trotzdem in stei-
gendem Malie verlassen. Bis Anfang August 1961 sollen es etwa 2,7 Millionen
DDR-Menschen gewesen sein, mehrheitlich jung und gut ausgebildet. Ganz si-
cher war Uwe Johnson nicht der Einzige, der mit Wehmut ging und einen Prozess
reflektierte, der spéter »Beschiddigung der Utopie« genannt wurde. »Wer da ging,
sagte sich von der DDR wie einem Lehrer los, nicht ohne Wiirdigung der vermit-
telten Erkenntnisse, aber unbeirrbar in dem Entschluss, die Vormundschaft grund-
sdtzlich aufzukiindigen.«

Wihrend der Bundesvorstand des FDGB zahlreiche Programme und Richtli-
nien zur Verbesserung des Lebens der berufstitigen Frauen beschloss — so etwa
das »Programm der Gewerkschaft zur weiteren Verbesserung und allseitigen Er-
leichterung des Lebens der werktétigen Frauen« vom September 1956 (For-
schungsgemeinschaft 1975: 206 ff.) oder die »Richtlinie zur Ausarbeitung und fiir
den Inhalt der Frauenférderungsplidne im Siebenjahrplan« vom November 1959
(ebenda: 231 ff.) — konzentrierte sich der DFD ausschlieBlich auf die Arbeit im
Wohngebiet, hier allerdings auch oft mit volkswirtschaftlichen Aufgaben betraut,
wie das Plakat aus dem Jahr 1959 belegt.

Quelle:
.| Fiir Frieden und ..., 2006

7 Anne-Marie Durand-Wever ein Jahr, Emmy Damerius-Koenen ein Jahr
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Die Frauenorganisation hatte Anfang der 60er Jahre 1,3 Millionen Mitglieder
und eine Volkskammerfraktion (ab 1963 mit 32 Sitzen). Vieles spricht dafiir, dass
die DDR-Frauen »ihre« Organisation in dieser Zeit tatsdchlich als Interessenver-
tretung wahrgenommen haben. So finden sich in den Archivunterlagen (vgl.
SAPMO DY 31/538) neben Briefwechsel mit Sophie Liebknecht, mit Rosa Thal-
mann, mit Henny Porten (Ehrengast auf Frauenkongress 1954) usw. auch immer
wieder Briefe von »namenlosen« DDR-Frauen, die sich tiber Ungerechtigkeiten
und Mingel beschwerten und vom DFD Unterstiitzung erhofften. Sehr oft ging es
um ungeldste Wohnungsprobleme und um den Anspruch auf einen sogenannten
Haushaltstag.

Ein Beispiel aus einem Brief aus Hettstedt vom Mérz 1955: »Im Gesetz heifit
es, dass eine Frau, die ihren Mann hat und arbeitet, Anspruch auf einen Haushalt-
tag hat, aber eine Frau, die keinen Mann hat, aber einen erwachsenen Sohn von 16
aufwirts einen Haushalttag nicht beanspruchen kann. Ist das nicht ein Wider-
spruch? Der Sohn macht doch der Mutter genauso viel Arbeit, als wenn sie einen
Mann hitte.« Dass erwachsene Minner im Haushalt Arbeit machen und nicht Ar-
beit tibernehmen, war ganz offensichtlich so selbstverstdndlich, dass »unter
Frauen« keine weitere Erkldarung notwendig schien. Bekanntlich ging der soge-
nannte Haushalttag auf den Befehl Nummer 234 der Sowjetischen Militirregie-
rung zuriick, nach dem einer berufstitigen Frau aller 6 Wochen ein arbeitsfreier
Tag »gegeben werden kann, wenn ein selbstindiger Haushalt zu versorgen ist.
Dabei sind Leistung und Disziplin mit entscheidend.«

Beschwerdethemen der 50er Jahre waren aber auch ungeklirte Probleme von
Kriegswitwen, von Waisenkindern oder nachtrigliche Umsiedlungen. Weil Kinder
beispielsweise aus polnischen Gebieten immer noch nicht »nachgeschickt« worden
waren, wurde der DFD um Hilfe gebeten. Nicht selten bezogen sich die Briefe auch
auf die damalige Familiengesetzgebung (das DDR-Familiengesetz war erst seit
1966 in Kraft) oder auf Regelungen »zu Fragen der Vermissten«, meist auf konkrete
Gerichtsurteile, die mit Hilfe des DFD revidiert werden sollten. Auch Beschwerden
»iiber die Sowjetunion« im Zusammenhang mit deutschen Kriegsgefangenen oder
iiber den FDGB oder iiber die Tageszeitung »Neues Deutschland« finden sich in
den Dokumenten. Gleichzeitig sind Briefe aus dieser Zeit archiviert, die so dhnlich
auch in die letzten 8Oer Jahre gepasst hitten. Es geht um die Versorgung mit Klei-
dungsstiicken, konkret mit Mianteln und mit Kostiimen. Es geht aber auch um Un-
terstiitzung beim Wunsch nach Auslandsreisen oder bei der Zulassung fiir be-
stimmte Studienrichtungen. Ob bzw. in welchen Fillen die Frauenorganisation
tatsachlich helfen konnte, kann dem Material nicht entnommen werden. Dennoch
entsteht der Eindruck, dass der DFD damals von vielen DDR-Frauen als Instanz an-
genommen wurde, zu der man Vertrauen haben kann, an die man sich auch in
heiklen — nicht ins politische Konzept passenden — Fragen wenden kann.

Trotzdem oder deshalb erfuhr die Frauenorganisation immer noch politisches
Misstrauen durch die fiihrende Partei. So ist im Referat Walter Ulbrichts an den
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VI. SED-Parteitag 1963 nachlesbar: »Eine grofle verdienstvolle Arbeit haben die
Zehntausende fleifliger Funktionédre des Demokratischen Frauenbundes Deutsch-
lands geleistet. Ihre Arbeit unter den Frauen im Wohngebiet, in den Elternbeiri-
ten, bei der Fortbildung der Frauen auf dem Lande, aber auch die Bewegung des
DFD fiir sparsames Wirtschaften und zur Erhéhung der Fleischversorgung sind
ein bedeutender Beitrag zum Aufbau des Sozialismus. Wir wiinschen dem Demo-
kratischen Frauenbund, dass er auch die letzten Reste von Sektierertum und Enge
in seinen Reihen iiberwinden moge. Indem er so zu einer breiten, wahrhaft demo-
kratischen Organisation aller Frauen der DDR wird, indem er mithilft, sie von der
Richtigkeit unseres Weges zu tiberzeugen, wird seine Tatigkeit eine noch grofiere
Wirkung auf die westdeutschen Frauen ausiiben« (Protokoll 1963).

DFD West. Exkurs zu Lilli Wachter

Als Walter Ulbricht im Januar 1963 vom DFD eine grofere Wirksamkeit auf
westdeutsche Frauen forderte, war die Bundesrepublik Deutschland feindliches
Ausland und der Frauenbund schon knapp sechs Jahre lang eine reine DDR-Orga-
nisation. Der gesamtdeutsche Anspruch, der auf dem Griindungskongress 1947
postuliert worden war, prigte aber die Organisation iiber mehrere Jahre hinweg.
So vollzogen sich beispielsweise die folgenreichen Debatten fiir oder gegen DFD-
Betriebsgruppen 1947 bis 1949 zu einer Zeit, als der Griindungsprozess — genau
genommen — noch nicht abgeschlossen war.

Von 1947 an gab es zahlreiche und bis 1949 erfolglose Bemiihungen in Ost und
West — hier nicht selten unter KPD-Einfluss —, um auch von den westlichen Mi-
litarregierungen die Lizenz zur Griindung einer einheitlichen Frauenorganisation
zu erhalten. Zwischenzeitlich hatten sich im Westen neben noch bestehenden
Frauenausschiissen auch sogenannte 8.-Mirz-Ausschiisse gebildet, oft nur tem-
porir, mitunter aber auch iiber den ndchsten Internationalen Frauentag hinaus
wirksam. Auf dem II. DFD-Bundeskongress 1948 wurden 40 westdeutsche
Frauen (von 80) in den Bundesvorstand gewihlt. Aber erst im Friihjahr 1950 (die
Amerikaner hatten die Lizenzierungspflicht inzwischen aufgehoben) gelang es,
den westlichen DFD auf ortlicher Ebene zu griinden. »Am 2. April 1950 griinde-
ten in Essen 490 Frauen, Vertreterinnen verschiedener 8.-Méarz-Ausschiisse und
Frauenausschiisse, den Landesverband Nordrhein-Westfalen. Diese Tagung ...
gilt als Griindungsveranstaltung des DFD in der Bundesrepublik Deutschland«
(Pfeiffer 1996: 57).

Nach jahrelanger schwieriger Geburt gab es nun in Deutschland eine Frauenor-
ganisation, die — so lésst sich zumindest im Riickblick formulieren — von den in-
zwischen Herrschenden weder im Osten noch im Westen geliebt wurde. In der
DDR, weil die Orientierung auf den Geschlechterwiderspruch nicht ins sozial-
strukturelle Konzept passte, weil befiirchtet wurde, dass diese Orientierung von
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der vermeintlichen Hauptsache, dem Klassenkampf, ablenkt. In der BRD, weil
hinter der Orientierung auf den Geschlechterwiderspruch die Ziele von Kommu-
nistinnen vermutet wurden, »das heif3t in Wahrheit von Russland« (Bach u. a.
1989: 313 f.), letztlich also auch wegen der Hauptsache, dem Klassenkampf. Mit
anderen Worten, an den DFD wurden in Deutschland von Anfang an uneinlosbare
Anforderungen gestellt. Er sollte einerseits mehr und andererseits weniger zum
Klassenkampf beizutragen.

Bemerkenswert und in Grenzen hoffnungsvoll ist, dass diese Vorbehalte und
widerspriichlichen Anforderungen zunichst wenig Wirkung bei den aktiven DFD-
Frauen in Ost und West zeigten. Fiir den III. Bundeskongress Ende April 1950,
also unmittelbar nach der westlichen Griindung, waren 500 westdeutsche Dele-
gierte nach Ost-Berlin eingeladen worden. Elli Schmidt verkiindete auf dem Ber-
liner Bebelplatz, dass es fiir die Frauen Deutschlands keine Zonengrenzen gébe.
»In Deutschland finden wir uns immer zusammen« (SAPMO DY 31/13, Blatt 1a).
Sie kniipfte dabei an das Gelobnis an, das die Delegierten des Griindungskongres-
ses drei Jahre zuvor abgelegt hatten, ndmlich »in schwesterlicher Verbundenheit
iiber Weltanschauung, Konfession und Beruf hinweg zu helfen, Militarismus und
Faschismus vollig auszumerzen und das Sehnen der Menschen nach dauerhaftem
Frieden zu verwirklichen« (Scholze 1986: 30). Sie kniipfte also an den Friedens-
konsens an, von dem heute bezweifelt wird, dass es ihn jemals gab.

L'-E s Ein Plakat aus dem Jahr 1947

_ . Quelle: Fiir Frieden und ..., 2006

Beim Begriff »schwesterliche Verbundenheit« lohnt es sich, einen Moment inne
zu halten. Der Begriff ist nach meiner Kenntnis in keinem spiteren DDR-Doku-
ment wieder zu finden, stattdessen immer haufiger die »briiderliche Verbunden-
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heit« (die Bruderparteien, die Bruderlidnder). Hier ging es aber bekanntlich nicht
um ein ehrliches Bekenntnis zur Geschlechterspezifik, also um ein Bekenntnis zur
dominierenden Minnersicht, sondern hier wurde der Begriff »Briider« als Synonym
fiir »solidarisch verbundene Menschen« verwendet. Die briiderliche Verbunden-
heit meinte Frauen mit bzw. gab vor, Frauen mit zu meinen. Der DFD-Griindungs-
kongress 1947 endete aber mit dem Bekenntnis zur schwesterlichen Verbundenheit
iiber alle anderen Unterschiede hinweg. Und die schwesterliche Verbundenheit
meinte Méanner ausdriicklich nicht mit. Deshalb ist zu vermuten, dass dieses
Gel6bnis nicht nur Friedenssehnsucht und Uberlebenswillen signalisierte, son-
dern auch tiefes Misstrauen gegeniiber patriarchalen Machtstrukturen und von
Minnern definierten politischen Zielen. Mit anderen Worten: Zumindest auf sei-
nem Griindungskongress 1947 bekannte sich der DFD auch zu feministischem
Gedankengut.

1950, als sich die klassen- und parteipolitischen Fronten schon sehr verhirtet
hatten, entschieden sich die verantwortlichen Frauen fiir eine »voriibergehendex,
wie sie meinten, Trennung beider DFD-Organisationen. Eine Trennung, die orga-
nisatorische, personelle und nicht zuletzt finanzielle Unterstiitzung des westlichen
durch den 6stlichen DFD einschloss und die ganz offensichtlich noch Handlungs-
raum fiir »schwesterliche Verbundenheit« und fiir den heute umstrittenen Frie-
denskonsens bot. Anders ist die damals beispiellose und heute vollig vergessene
Solidaritétsaktion fiir Lilli Wachter (1899—-1989), auf die hier als Exkurs einge-
gangen werden soll, nicht zu verstehen.

Zu den Fakten, so wie sie heute im Bundesarchiv zu recherchieren sind: Lilli
Wichter, langjihriges SPD-Mitglied, hatte den Bruder in Buchenwald, die Mutter
in Auschwitz, den Vater in Theresienstadt verloren, war als »rassisch Verfolgte«
oft verhaftet und misshandelt worden, aber gerade noch mit dem Leben davon ge-
kommen. Sie war Anfang der 50er Jahre Hausfrau, wohnte in Rastatt (Baden-
Wiirttemberg) und war Vorsitzende des DFD-West. In dieser Funktion beteiligte
sie sich im Mai 1951 an einer Korea-Reise, zu der die Internationale Demokrati-
sche Frauenfoderation, die IDFF, (vgl. S. 56-58) eingeladen hatte. Vorausgegan-
gen war eine Erkldrung der IDFF® »iiber die Gréueltaten in Korea an der Zivilbe-
volkerung«. Die 21 Frauen aus 18 Lidndern, die die IDFF angesprochen hatte,
sollten sich vor Ort ein Bild von den Folgen machen, die der Korea-Krieg vor al-
lem fiir Frauen und Kinder hatte. Bekanntlich war der Korea-Krieg, der im Juni
1950 als Kampf des Siidens gegen den Norden begann, innerhalb weniger Wo-
chen zu einem Kampf der USA gegen den Norden geworden. Es ging also um die
Frage, wie das amerikanische Militdr mit der koreanischen Zivilbevolkerung um-
geht. Was Lilli Wichter sah und was sie von Uberlebenden erziihlt bekam, gab sie
anschlieBend in Stiddeutschland in zwei Vortrigen (Heidelberg und Ludwigs-
burg), die dem gleichen Manuskript folgten, weiter. Thr Fazit war eindeutig: Man

8 Aus Anlass dieser Erkldarung war im Januar 1951 die Titigkeit der IDFF in Frankreich verboten und das Biiro aus
Paris ausgewiesen worden.
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muss den Krieg hassen, der die jungen Ménner zu solchen Griueltaten fihig
macht, denn auch amerikanische Miitter bringen keine Morder zur Welt. Diese
durchaus auf schwesterliche Verbundenheit orientierte Sicht wurde vom amerika-
nischen Militdrgericht im Einzelnen nicht zur Kenntnis genommen.’ Es reagierte
prinzipiell, d. h. klassenpolitisch auf die »kommunistische Propagandarednerin«.
Bereits im Oktober 1951 wurde Lilli Wéchter wegen »Sabotage und Aufruhr zum
Nachteil der alliierten Streitkrifte« angeklagt und zu 8 Monaten Gefdngnis und
15.000 DM Geldstrafe verurteilt. Sie sei das » Werkzeug finsterer Méchte«, die
die Welt erobern wollten (vgl. SAPMO NY 4238).

Fiir die DFD-Frauen in Ost und West war diese Verurteilung der Anlass fiir
lautstarkes Protestieren und fiir vielféltige Solidaritdtsbekundungen. »Wir fordern
Aufhebung der Freiheitsstrafe und der Geldstrafe fiir Lilli Wachter. Sie tat nichts
anderes als zu berichten, was sie mit eigenen Augen in Korea sah. Wir sind stolz
auf Lilli Wichter ...«, so die DDR-Vorsitzende Elli Schmidt im »Neuen Deutsch-
land« vom 25. Oktober 1951. Auch tiber den DFD hinaus gab es Solidaritit mit
Lilli Wichter. So protestierten Erich Weinert, Wilhelmine Schirmer-Proscher,
Helene Weigel und nicht zuletzt Hedda Zinner mit einem damals oft zitierten Ge-
dicht (SAPMO DY 31/1262 f.). Als im Januar 1952 in Frankfurt/Main das Beru-
fungsverfahren stattfand, geriet der Prozess vor dem Hintergrund der Remilitari-
sierung in Deutschland zu einem international beachteten Ereignis. Der englische
Kronanwalt Denis N. Pritt und der DDR-Anwalt Friedrich Karl Kaul waren ange-
reist, um »die Hausfrau aus Rastatt« zu verteidigen. Kauls ausfiihrlicher Prozess-
bericht — vieles wortlich festgehalten — mit dem Titel »Kampf um die Wahrheit,
Der Prozess gegen Lilli Wichter« ist heute archiviert und auch noch Anfang des
21. Jahrhunderts von beklemmender Aktualitit.

So kamen in dem Prozess unter anderem die papiernen Friedenstauben zur
Sprache, mit denen der Versammlungsraum in Heidelberg geschmiickt worden
war und die von den amerikanischen Ankldgern als Hinweis auf eine strafbare
Handlung gedeutet wurden. Kaul notierte dazu: Vorsitzender: »Sie wollen mit an-
deren Worten sagen, Mr. Pritt, dass Friedenstauben nicht zum Nachteil sein kon-
nen?« Pritt: »Ganz recht, Herr Vorsitzender, ich behaupte, dass Friedenstauben
niemals einen Nachteil der alliierten Streitkrifte darstellen konnen« (SAPMO NY
4238/113, S. 11).

Im spéteren Prozessverlauf ging es immer wieder um die Wahrhaftigkeit der
Aussagen von Lilli Wichter bzw. um die Frage, ob und wie tiber Grausamkeiten
im Krieg gesprochen werden darf. Auch das hielt Kaul wortlich fest: Vorsitzender:
»Wusste die Angeklagte, als sie ihre Berichte gab, dass diese Berichte (unterstellt
einmal, dass sie wahr sind) achtungswidrig wirken miissen?« Kaul: »Wie kann
denn die Wahrheit achtungswidrig und respektlos sein?« Vorsitzender: »Man sagt

9 »Weder Richter noch Ankldger machten sich die Miihe, die Reden, die auf Tonband aufgenommen waren, im
Original zu horen, so hilt Friedrich Karl Kaul spiter in seinem Prozessbericht fest, zitiert nach SAPMO NY
4238/113.
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oft, dass die Wahrheit verletzt. Wenn nun ein Staat verbieten will, dass er durch
die Wahrheit verletzt wird, dann hat er das Recht, ein entsprechendes Gesetz zu
erlassen« (SAPMO NY 4238/113, S. 50).

Lilli Wichter wurde nicht freigesprochen, wie die beiden Verteidiger gefordert
hatten, weil »der Geist, der aus ihren Worten spricht ..., der gleiche (ist) wie der
des Kommunistischen Manifestes« (SAPMO NY 4238/113, S. 77). Aber das
Strafmalf} wurde deutlich reduziert. Sie erhielt 20 Tage Gefingnis, die sie noch im
Mirz 1952 absal3, und 10 000 DM Geldstrafe, die die inzwischen gegriindeten So-
lidaritdtskomitees schon gesammelt hatten.

In den folgenden Monaten wurde Lilli Wéchter im Osten, nicht nur in DFD-
Kreisen, und auch in Nordkorea (Staatsbannerorden 1. Klasse) zur Heldin. Im
Westen wurden sie und ihr Mann arbeitslos. Aus der SPD war sie bereits unmittel-
bar nach der Koreareise ausgeschlossen worden. Es scheint so zu sein, dass ihr die
zahlreichen Wiirdigungen und Kampagnen in der DDR eher peinlich waren. Es
gab Kundgebungen mit Selbstverpflichtungen in Potsdam, Halle, Schwerin, Leipzig
und anderen Orten, Pionierfreundschaften gaben sich ihren Namen, eine DDR-
Briefmarke erschien mit der Aufschrift »Lilli Wiachter sagt die Wahrheit« usw. So
schrieb sie in einem sehr personlich gehaltenen Brief an Elli Schmidt am 27.De-
zember 1952: »Lass es mich aussprechen, dass ich, je mehr Gras iiber meine
schwache Tat wichst, je mehr in Verlegenheit komme iiber all die Ehrungen und
Aufmerksamkeiten« (SAPMO DY 31/1262). Ein Satz, der wohl nicht nur fiir Be-
scheidenheit, sondern auch fiir eine sehr stabile »schwesterliche Verbundenheit«
und fiir Vertrauen spricht.

Lilli Wachter blieb bis zum Verbot des westlichen DFD 1957 erste Vorsitzende.
Auch in den auf dem V. DFD-Bundeskongress 1954 gegriindeten »Deutschen
Frauenrat" fiir die Rechte der Frau und die Sicherung des Friedens« wurde sie ge-
wihlt. Ende des Exkurses.

Im April 1957 wurde der DFD-West verboten, 8 Monate spiter als die KPD —
klare klassenpolitische Entscheidungen. In der DDR-Literatur ist dazu vermerkt:
Das Verbot »erfolgt unter dem Vorwand, dass sich die Organisation gegen die ver-
fassungsmiBige Ordnung der BRD richte. In simtlichen Bundeslindern werden
die Biiros und Geschiftsstellen des DFD polizeilich besetzt und Haussuchungen
und Verhaftungen vorgenommen. Damit wird die Frauenorganisation zerschlagen,
die sich als einzige unter nahezu 600 Frauenorganisationen der BRD konsequent
fiir die Interessen der Frauen und Miitter einsetzte und an der Seite der bereits ver-
botenen KPD (17.8.1956) einen unermiidlichen Kampf gegen Remilitarisierung,
Wiederaufriistung und faschistische Tendenzen ... fiihrte ... Zur Zeit seines Ver-
botes zidhlte der DFD der BRD etwa 28 000 Mitglieder« (Scholze 1986: 125).
Eine ebenso klare klassenpolitische Wertung.

10 Hat nichts mit dem 1969 gegriindeten und bis heute existierenden »Deutschen Frauenrat« zu tun.
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Die 60er Jahre. Frauenausschiisse dritter Art

Die 60er Jahre nehmen in vieler Hinsicht eine Sonderstellung in der DDR-Ge-
schichte ein. Die baulichen Kriegsfolgen waren mehrheitlich beseitigt, die soziali-
stischen Eigentumsverhéltnisse im Wesentlichen hergestellt. Der erste 7-Jahr-
Plan, der 1959 begonnen worden war, sorgte fiir wirtschaftlichen Aufschwung im
Allgemeinen und fiir die Entwicklung der chemischen Industrie (»Chemie bringt
Brot, Wohlstand und Schonheit«) im Besonderen. Aus heutiger Sicht fillt auf,
dass es damals sowohl um die »Gewinnung der Arbeiterklasse«, um ihre Bereit-
schaft, auf sozialistische Weise zu arbeiten, zu lernen und zu leben ging (Bent-
zien, 2009) als auch um die Gewinnung der Frauen. Fiir Frauen war die Bildungs-
offensive im Gang oder schon abgeschlossen und Berufstitigkeit zunehmend
selbstverstidndlich. 1962 betrug die weibliche Beschiftigtenquote (berufstitig
oder in Ausbildung) der Frauen im entsprechenden Alter reichlich 70 Prozent.
Kurz — die Zeit war reif fiir eine neue, dem Sozialismus gemif3e und infolge des
Mauerbaus »storfreie« Politik.

Sicherlich in diesem Sinne veroffentlichte das Politbiiro des ZK der SED im
Dezember 1961 ein Kommunique mit dem Titel »Die Frau — der Frieden und der
Sozialismus«, das die Frauenpolitik der ndchsten Jahre mafigeblich beeinflussen
sollte. So wurde »die Frau in der sozialistischen Gesellschaft« von da an ein For-
schungsthema (vgl. Schréter, Ullrich 2005). So gab es in der Folgezeit zahlreiche
Beschliisse, Anordnungen und Gesetze, die sich mehr oder weniger direkt auf die-
ses Kommunique bezogen. Der Ministerrat verabschiedete schon im April 1962
einen Beschluss tiber die » Aufgaben der Staatsorgane zur Forderung der Frauen
und Midchen in Durchfiihrung des Kommuniques des Politbiiros ...« (Gesetz-
blatt 1962, 32: 295). Im September 1962 folgte der Beschluss »zur Unterstiitzung
der berufstitigen Miitter bei der Unterbringung ihrer Kinder in Kindereinrichtun-
gen« (Gesetzblatt 1962, 76: 683). Auch beim »Familiengesetzbuch der DDR«"
(Gesetzblatt 1966, 1:1), bei der » Anordnung tiber die Aus- und Weiterbildung von
Frauen in der DDR fiir technische Berufe und die Vorbereitung fiir den Einsatz in
leitenden Tétigkeiten« (Gesetzblatt 1966, 545) und bei den unterschiedlichen Ge-
setzen und Anordnungen zur Ausbildung von Frauen in Sonderklassen bzw. im
Frauensonderstudium, die bis 1970 erlassen wurden, kann man Beziige zum Frau-
enkommunique erkennen.

Im Kern bezogen sich das Kommunique und die daraus abgeleiteten Doku-
mente auf zwei Kritiken an der bisherigen Frauenpolitik. Erstens, zu wenige
Frauen sind an der »Lenkung des Staates« beteiligt. Zweitens, zu wenige Frauen
ergreifen naturwissenschaftliche und technische Berufe.

Anders als in der deutschen Gegenwart, wo beide Kritiken mindestens so ange-
bracht wiren wie in der DDR der 60er Jahre, wurden fiir diese Missstande nicht

11 Anihm wurde allerdings schon seit 1947 gearbeitet.
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nur jahrhundertealte »kulturelle Muster« oder die Frauen selbst (die sich immer
wieder fiir die »falschen Berufe« entscheiden) schuldig gesprochen, sondern auch
sehr konkrete »frauenferne« Instanzen. So wird im Kommunique formuliert: »Die
Hauptursache dafiir ist die bei vielen — besonders bei Minnern, darunter auch lei-
tenden Partei-, Staats-, Wirtschafts- und Gewerkschaftsfunktiondren — noch im-
mer vorhandene Unterschitzung der Rolle der Frau in der sozialistischen Gesell-
schaft«. Im Einzelnen wurden »angezéhlt«: Ministerium fiir Landwirtschaft,
Ministerium fiir Finanzen, Ministerium fiir Handel und Versorgung, Ministerium
fiir Volksbildung, Ministerium fiir Gesundheitswesen, Staatssekretariat fiir Hoch-
und Fachschulwesen, Deutsche Notenbank, Staatliches Komitee fiir Korperkultur
und Sport, bestimmte Rite der Bezirke und der Kreise sowie Schulen, Berufsbe-
ratungen und Verantwortliche fiir Frauenférderplidne und Kaderentwicklungs-
pline (Alles fiir ... 1964, 92 ft.).

Die Adressaten sind demnach konkret beim Namen genannt, die Ursachen
selbst sind es nicht. Denn die Aufforderung, die »Rolle der Frau in der sozialisti-
schen Gesellschaft« nicht linger zu unterschitzen, den Blick also auf die
ideelle/ideologische Ebene zu konzentrieren, reichte wohl nicht aus, um patriar-
chale Strukturen zu durchschauen und abzubauen. Aber immerhin wurde mit die-
sem Kommunique eine Entwicklung in Gang gesetzt, die dazu fiihrte, dass 1988
reichlich 30 Prozent aller Leitungspositionen — es ging vorwiegend um die untere
und mittlere Leitungsebene — in der volkseigenen Wirtschaft von einer Frau be-
setzt war (Frauenreport 90: 95). Auch beziiglich des weiblichen Interesses an
technischen Berufen wurde zu DDR-Ende »ein gewisser Wandel« konstatiert, zu-
mal »an Ausbildungs- und Beschiftigungsmoglichkeiten fiir Madchen und Frauen
in technischen Berufen der Industrie und in dazu gehorigen Servicebereichen ...
insgesamt kein Mangel (bestand)« (Frauenreport 90: 50). Vor allem im Vergleich
zu Dokumenten der letzten DDR-Jahrzehnte, zu der dort zelebrierten Selbstgefil-
ligkeit, liest sich das Frauenkommunique von 1961 erfreulich kritisch und inso-
fern erfreulich ehrlich.

Lotte und Walter Ulbricht lieBen in ihren Reden Anfang der 60er Jahre keinen
Zweifel daran, dass es der SED mit dem Kommunique ernst ist. Und zwar ernst
fiir die Losung der Klassenfrage und gleichzeitig ernst fiir die Losung der Frauen-
frage. Wenn die oben erwihnte «praktische Leugnung des Zusammenhangs zwi-
schen Frauen- und Klassenfrage« in den 40 DDR-Jahren iiberhaupt ins Wanken
geriet, dann war das wohl Anfang der 60er Jahre. Beriihmt geworden ist in diesem
Kontext die Erkldarung Walter Ulbrichts vor der Volkskammer im Juli 1963. Weise
— wie Faust in seinen »letzten Worten« — sprach er im Konjunktiv: »Selbst wenn
unsere Republik nichts weiter geleistet hitte als die reale Emanzipation der Frau,
dann wiirde das bereits ausreichen, um ihre politisch-soziale Uberlegenheit ge-
geniiber Westdeutschland zu begriinden« (Schriftenreihe 1963). Seine Frau be-
tonte dagegen in jener Zeit oft, dass das Kommunique vor allem fiir Ménner ge-
schrieben sei, weil es vor allem um »die Umerziehung der Minner« ginge, auch
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der Minner in den eigenen Reihen. So vertrat sie auf der bereits erwidhnten Frau-
enkonferenz im Januar 1964 im Stahl- und Walzwerk »Wilhelm Florin« Hennigs-
dorf Auffassungen, die — heute gelesen — der modernen Matriarchatsforschung
wiirdig wéren: »Entscheidend ist vielmehr, dass man der Frau den Platz in der Ge-
sellschaft geben muss, der ihr zusteht. Es handelt sich nicht darum, dass man ihr
auf die Schulter klopft und sozusagen als armes Hascherl behandelt, dem man
helfen muss ... Die Frauen haben doch bestimmte Fihigkeiten und Talente ent-
wickelt, gerade weil sie seit Jahrtausenden zu gleicher Zeit die verschiedensten
Dinge machen mussten. Sie haben schon immer die Kinder erzogen, das Feld be-
stellt, die Nahrung bereitet, die Kleidung selber gewebt und genéht. Sie haben
also die ganze Wirtschaft gefiihrt, der Mann ging auf die Jagd«(SAPMO DY
34/5177, Hennigsdorf: 8).

Kein Wunder, dass sich Lotte Ulbricht mit solchen Uberlegungen, auch mit
solchen anschaulichen Bildern iiber speziell weibliche Talente und Verhaltenswei-
sen nicht nur beliebt gemacht hat. Als vier Jahre spiter, aus Anlass ihres 65. Ge-
burtstages, ihre Reden und Aufsitze gedruckt wurden, klang die Passage tiber
weibliche und minnliche Fihigkeiten so: »Die Frau hat also bestimmte Fihigkei-
ten, die Ménner haben wieder andere Fiahigkeiten und Talente. Gerade der Zusam-
menklang der Fahigkeiten beider Geschlechter ergibt die Voraussetzung fiir den
Aufbau der sozialistischen Gesellschaft« (Ulbricht 1968: 312).

In der Folge des Frauen-Kommuniques gab es auch in der »Nationalen Front«'
und in der Gewerkschaft frauenpolitische Bewegung, was nicht zuletzt in der Pla-
katkunst (hier aus dem Jahr 1962) zum Ausdruck kam.

L S oY S
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Fiir Frieden und ...,
2006

12 Eine politische Plattform, in der alle Parteien und Massenorganisationen vertreten waren und die im Laufe der
DDR-Jahre unterschiedliche Funktionen hatte (Schneider/Nakath 2002).
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Der Nationalrat der Nationalen Front beschloss im April 1963 eine Direktive
mit dem Titel »Die Frau in der Nationalen Front«. Entsprechend der DDR-
Geschichtsschreibung sollte diese Direktive nicht dazu fiihren, dass der DFD »in
der Nationalen Front untergeht«, sondern dass eine hohere Etappe der DFD-Ar-
beit eingeleitet wird (Bundesvorstand 1989: 191). Der Bundesvorstand des FDGB
schuf im Mirz 1964 Kommissionen, unter anderem auch eine Frauenkommission.
Entsprechend einer Vorlage fiir die 2. Tagung des Bundesvorstandes FDGB half
diese Kommission »dem Bundesvorstand, die neuen spezifischen Probleme in der
Arbeit mit den Frauen herauszuarbeiten, besonders bei der Entwicklung ihrer
richtigen gesellschaftlichen Meinung iiber die Rolle der Frau im Sozialismus, der
klassenméBigen Erziehung der Arbeiterinnen, ihrer weiteren Qualifizierung und
der weiteren Verbesserung der Arbeits- und Lebensbedingungen« (SAPMO DY
34/5177).

Es ging also um »neue und spezifische Probleme« in der Arbeit mit den Frauen
und aus Gewerkschaftssicht wohl weniger um die Umerziehung der Ménner. Der
Terminus »Arbeit mit den Frauen« unterstellt, dass Frauen zwar direkt beteiligt
sind, dass es aber nicht um ihre Arbeit geht. Um klassenmifig zu erziehen und
um die richtige gesellschaftliche Meinung zu entwickeln, bedurfte es einer In-
stanz, die wusste, was richtig ist. Insofern erscheint aus heutiger Sicht nur folge-
richtig, dass wenige Monate spiter das Ende der selbstdndigen und niemandem
gegentiber rechenschaftspflichtigen Frauenausschiisse eingeldutet wurde. Ein Po-
litbiirobeschluss vom 15. Dezember 1964 begriindet diese Entwicklung so: »Das
Leben selbst hat also die Richtigkeit des Politbiiro-Beschlusses vom 8. 1.52 voll
bestitigt, mit dem den Frauen der Industrie und Landwirtschaft die Bildung von
Frauenausschiissen empfohlen wurde. Gleichzeitig zeigen die Erfahrungen der
letzten Zeit, dass die bisherige Form der selbstdndigen Frauenausschiisse nicht
mehr den stidndig wachsenden Aufgaben zur Férderung der Frauen entspricht. Der
Perspektivplan und die zu seiner Durchfiihrung notwendige technische Revolu-
tion verlangen eine noch konsequentere Qualifizierung der Frauen, vor allem auf
dem Gebiet der Technik, die systematische und zielstrebige Schaffung weiterer
materieller Bedingungen zur Erleichterung ihres Lebens und die entschiedene
Uberwindung auch der letzten Reste riickstindiger Auffassungen iiber die Rolle
der Frau im Sozialismus. Die Losung dieser Aufgaben kann in Betrieben nicht —
wie das bisher hdufig der Fall ist — in tiberwiegendem Malle den Frauenausschiis-
sen iiberlassen bleiben, sondern ist vielmehr Sache der staatlichen Leiter im Be-
trieb. Die Aufgabe der Gewerkschaften ... ist dabei, allseitig die Interessen der
Frauen und Midchen zu vertreten« (SAPMO DY 34/24815, Rundschreiben: 2).

Wie 15 Jahre zuvor konnte man die neuen wichtigen Aufgaben nicht mehr den
Frauen iiberlassen, 1949 den »biirgerlichen Frauen im DFD«, 1964 den unabhin-
gigen Frauenausschiissen. Und auch wie 15 Jahre zuvor wird die Gewerkschaft in
die Klassen-Pflicht genommen. In einer Erkldrung, die das Pridsidium des Bun-
desvorstandes des FDGB unmittelbar nach dem Politbiiro-Beschluss verdffent-
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lichte, begriifit es den Beschluss, mit dem die »Partei der Arbeiterklasse ... erneut
die wachsende Verantwortung der Gewerkschaften fiir die allseitige Vertretung
der Interessen der Frauen und Méadchen« unterstreicht. »Das Préisidium des Bun-
desvorstandes des FDGB ist mit den Empfehlungen des Politbiiros des ZK der
SED einverstanden, die bisher selbstindigen Frauenausschiisse den Gewerkschaf-
ten zu unterstellen und sie zukiinftig als Kommissionen der BGL zu wihlen«
(ebenda, Erkldrung: 1).

Auch beziiglich der spiteren Kritiken an den Frauenausschiissen dritter Art
gibt es Parallelen zur Vergangenheit. So wie der DFD der letzten 40er Jahre fiir
Arbeitsweisen gertigt wurde, die einige Jahre vorher noch zu den Stérken der An-
tifaschistischen Frauenausschiisse zihlten, so gab es auch auf dem 7. FDGB-Kon-
gress 1968 Kritik an den neuen Frauenausschiissen, weil sie immer noch selbstén-
dig wie die alten wahrgenommen wiirden. Sie seien noch nicht fester Bestandteil
der BGL-Arbeit. »Die negative Erscheinung, Frauenausschiisse als eine Art selb-
standige Interessenvertretung fiir die Frauen zu behandeln ... ist noch nicht tiber-
wunden« (SAPMO DY 34/5177, Rechenschaftsbericht: 5).

Wie Lotte Ulbricht, Mitte der 60er Jahre noch ernst genommene »First Lady«
und Mitglied der SED-Frauenkommission, zu den Frauenausschiissen dritter Art
stand, kann mit dem hier analysierten Material nicht eindeutig beantwortet wer-
den. Zu vermuten ist, dass sie Ende 1964 nicht zu ihren Geburtshelferinnen
gehorte. Hitte sie sonst im Januar 1964 in Hennigsdorf noch leidenschaftlich fiir
selbstindige Frauenausschiisse, denen »niemand dreinreden« sollte, gestritten? Es
gibt einerseits einen gedruckten Diskussionsbeitrag von 1966, in dem sie die Aus-
schiisse dritter Art ohne Wenn und Aber begriifit. »Ihr versteht das, wenn ihr be-
denkt, dass ich zu den Geburtshelfern der fritheren Frauenausschiisse gehore und
die ganzen Jahre sehr entschieden fiir die Durchsetzung und die Stiarkung der
Rechte dieser Frauenausschiisse gearbeitet habe. Das Referat und die Diskussion
haben mich tiberzeugt, dass der Beschluss (vom Dezember 1964, U. S.) absolut
richtig war und wirklich rechtzeitig erfolgt ist« (Ulbricht 1968: 386). Es gibt an-
dererseits einen Brief von 1987, in dem sie riickblickend sehr kritisch auf die Un-
terstellung der Frauenausschiisse unter die BGL blickt. »Und schlieBlich stief3 ihr
zu Recht unangenehm auf, dass die Frauenausschiisse ... nunmehr zu einer der
vielen Gewerkschaftskommissionen mutiert waren, was sie objektiv entwertete.
Das bedeutete aus Sicht Lotte Ulbrichts eine Zuriickstufung der Frauenfrage in
der Gesellschaftspolitik« (Ulbricht 2004: 151).

Die Gewerkschaftsleitungen der verschiedenen Ebenen unternahmen sicher-
lich in der Folgezeit alles in ihren Kréften Stehende, um die Frauenfrage nicht
»zuriickzustufen«. Sie verabschiedeten Richtlinien, kontrollierten Richtlinien,
analysierten die Einhaltung der Richtlinien. Dennoch iiberwiegen beim Thema
Frauenausschiisse (spéter hieen sie Frauenkommissionen) die Kritiken und Unsi-
cherheiten. Und das bis zum DDR-Ende. Einige Beispiele:
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— weder die BGL-Vorsitzenden noch die Frauenausschussvorsitzenden hitten
Vorstellungen, wie sie ihre Arbeit organisieren sollen (SAPMO DY 34/24815),

— die Frauenforderpldane wiirden nicht — wie vorgesehen — als Jahreskontroll-
pldane behandelt, sondern einfach den Frauenausschiissen iiberlassen (SAPMO
DY 34/24815 und DY 34/5177),

— die BGL wiirde ihre Verantwortung auf die Frauenausschiisse delegieren
(SAPMO DY 34/24950), dabei sei sie fiir die Anleitung der Frauenausschiisse zu-
standig (SAPMO DY 34/25157),

— es gdbe immer noch Betriebsgewerkschaftsleitungen, die die aktive Arbeit
der Frauenausschiisse fiir ihre Leitungstétigkeit wenig nutzen (ebenda).

— die Frauenausschiisse wiirden Aufgaben der staatlichen Leitung tibernehmen
(SAPMO DY 34/24815),

— die Frauenausschiisse wiirden Unterausschiisse zu bestimmten Themen bil-
den, das sei aber nicht zuléssig (ebenda),

— die Frauenausschiisse sollten nicht von sich aus Erfahrungsaustausche orga-
nisieren, z. B. mit Frauenausschiissen aus Betrieben mit staatliche Beteiligung
oder aus Privatbetrieben (ebenda),

Zu den Besonderheiten der 60er Jahre gehoren auch zwei zentrale Frauenkon-
gresse der DDR. Sie lassen sich keineswegs als »Zuriickstufung der Frauenfrage
in der Gesellschaftspolitik« interpretieren, moglicherweise aber als geplante
Zuriickstufung des DFD. Eingebunden in das damalige politische Ziel der »sozia-
listischen Menschengemeinschaft« fanden 1964 und 1969 Frauenkongresse statt,
an denen jeweils zu etwa 50 Prozent DFD-Mitglieder teilnahmen.

Hier soll nur der erste Kongress griindlicher analysiert werden, nicht nur, weil
fiir diesen Kongress sehr viel mehr Material als fiir den zweiten archiviert wurde,
sondern auch, weil in den Unterlagen des zweiten Kongresses — nach meiner Erin-
nerung im Unterschied zur Realitéit — die gelosten Probleme dominieren. Vieles,
was auf dem ersten Kongress an den Frauen und auch von den Frauen kritisiert
wurde, schien bis zum zweiten Kongress geklirt zu sein. So wird in einer zusam-
menfassenden Information tiber den zweiten DDR-Frauenkongress, unter SED ar-
chiviert, Ende Juni 1969 festgehalten: »Der Kongress macht eindrucksvoll sicht-
bar, dass die Frauen und Midchen bereit sind, Verantwortung fiir das Ganze zu
tragen. Sie beschiftigen sich nicht nur mit Problemen, die sich auf ihr unmittelba-
res Leben in der Familie, auf ihren Arbeitsplatz beziehen, sondern auch mit sol-
chen, die das Vorwirtskommen unserer ganzen Gesellschaft betreffen« (SAPMO
DY 30/IV/A2/17/61, Information:2). Genau diese Verantwortung der Frauen fiir
das Grof3e und Ganze wurde im Juni 1964, als der erste Kongress stattfand, aber
noch angemahnt.

Der erste Frauenkongress der DDR stand unter dem Motto »Unsere Republik
braucht alle Frauen — alle Frauen brauchen unsere Republik« und ging auf einen
Beschluss des Sekretariats des ZK der SED vom 4. Dezember 1963 zuriick
(SAPMO DY 30/1V/A2/17/57). Gleichwohl galten der DFD und der Nationalrat
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der Nationalen Front als Veranstalter (1969 auf3erdem noch der FDGB). Im Rah-
men dieses Frauenkongresses fand ein Bundeskongress des DFD statt, auf dem
per Statut die »fithrende Rolle der Arbeiterklasse und ihrer revolutiondren Partei«
anerkannt wurde, obwohl auch die Formulierung »unabhingig von ihrer Weltan-
schauung oder ihrem religiosen Bekenntnis« erhalten blieb. Damit 16ste sich die
Frauenorganisation auch formal von ihren parteineutralen und schwesterlichen
Wurzeln. Auf die Mitgliedschaft hatte das offensichtlich keinen negativen Ein-
fluss, denn der Organisationsgrad stieg von Anfang bis 1988 kontinuierlich an
und lag in den 60er Jahren zwischen 18 und 19 Prozent, d. h. etwa jede fiinfte
erwachsene DDR-Frau war damals DFD-Mitglied (Schréter u. a. 2002: 524). In
einer Information tiber die Statutendnderung ist vermerkt, dass es zum Wahlver-
fahren, zu den Beitragszahlungen (vor allem fiir IDFF-Marken) und zum Aus-
zeichnungsmodus Diskussionen gegeben hitte, zur parteipolitischen Neutralitit
offenbar nicht (SAPMO DY 30/I1V/A2/17/56).

Die gewollte Bedeutung dieses Kongresses lief3 sich nicht zuletzt an der Préisenz
in den Medien messen bzw. an den konkreten Anweisungen der SED fiir die Me-
dien. So teilte die Agitationskommission beim Politbiiro des ZK der SED im Januar
1964 allen Mitgliedern der SED-Frauenkommission mit, welche Mafnahmen zur
Vorbereitung des Kongresses beschlossen wurden: » Am Mittwoch vor dem 8. Mérz
wird ein Schnitzler-Gesprich durchgefiihrt ... Es soll versucht werden, die Genos-
sin Lotte Ulbricht fiir dieses Gesprich zu gewinnen ... In den Sonnabend-Nachmit-
tag-Sendungen des Fernsehens soll der Vorbereitung des Frauenkongresses ein stin-
diger Platz moglichst zu gleich bleibender Sendezeit eingerdumt werden ... Es wird
empfohlen, dass der Rundfunk eine analoge Sendung einrichtet ... Zum Kongress
wird eine Sonderbriefmarke herausgegeben, da es sich um den ersten Frauenkon-
gress der DDR handelt ... Es wird eine DIA-Serie von etwa 12 wichtigen Frauen
aus Betrieben und Landwirtschaft, Kunst und Wissenschaft, aber auch von Frauen
mit politischer Funktion ... herausgegeben, die in den Kinos laufen soll ... Zum
gleichen Zweck wird eine Postkartenserie ... herausgegeben ... Die Frauenzeit-
schrift >Fiir Dich«< und die >Wochenpost«< bringen unter dem Titel (oder so dhnlich)
>Minner schreiben tiber ihre Frauen« viele Briefe von Minnern, die in den Briefen
darlegen, wie sie mit ihren Frauen gemeinsam arbeiten, wie sie sich gegenseitig hel-
fen, wie sie gemeinsam lernen, wie sie sich um die Kinder kiimmern usw. Der Sinn
der Briefe ist, Minner dazu anzuregen, sich mit dem Leben und der Arbeit ihrer
Frauen auseinander zu setzen und sich beim eigenen Niederschreiben ihrer Gedan-
ken dariiber klar zu werden, wie ihr Verhiltnis zueinander ist. Dem liegt auch die
Uberlegung zu Grunde, dass es gut ist, wenn die Arbeit der Frau und ihre ganze
Rolle und Personlichkeit nicht immer nur von den Frauen selber, sondern durch
Minner dargelegt wird. Wenn die Sache gut aufgezogen wird, kann sie grofies of-
fentliches Interesse finden« (SAPMO DY 30/1V/A2/17/56).

Die Umerziehung der Ménner war demnach noch nicht vom Tisch. Genauso
wenig wie die Debatten um Wirkungsfeld und Grenzen des DFD. Ob der zentrale
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Frauenkongress hier eine Verdnderung vorbereiten sollte, ist mit dem archivierten
Material nicht zu beantworten. Zumindest wurden die Chefredakteure aller Tages-
zeitungen im Februar 1964 von der Agitationskommission des Politbiiros auf ei-
nen Artikel aufmerksam gemacht, der fiir die Tagespresse »ungeeignet« sei und
deshalb nur im »Neuen Weg« erscheinen wiirde, dem aber grofle Beachtung zu
schenken sei: »Der Frauenkongress ... soll ... herausarbeiten, wie die politische
Massenarbeit mit allen Frauen und Midchen im Rahmen der Nationalen Front in
den Wohngebieten der Stddte und in den Dorfern weitergefiihrt werden soll. Das
bedeutet aber nicht etwa, wie verschiedene Auffassungen besagen, dass der DFD
jetzt und kiinftig zum >Interessenvertreter< aller Frauen und Miadchen, also auch
der berufstitigen, wird ... Die Interessenvertretung der berufstitigen Frauen hin-
sichtlich ihrer Forderung im Beruf, der Erleichterung ihrer Arbeitsbedingungen
usw. ist und bleibt Sache der Gewerkschaften. Der DFD hingegen verbindet, ge-
meinsam mit den Wohngebietsausschiissen der Nationalen Front, die Einfluss-
nahme auf alle Frauen im Wohngebiet mit der aktiven Vertretung (ein Wort unle-
serlich, U. S.) der Interessen, die mit der Erziehung der Kinder, den Fragen des
Handels, des Gesundheitswesens usw. im Wohngebiet oder im Dorf zusammen-
hingen. Dartiber besteht offensichtlich noch nicht tiberall Klarheit ...« (SAPMO
DY 30/1V/A2/17/57, Artikel: 4,5)

Ungentiigende Klarheit wird in Vorbereitung des Kongresses auch im Zusam-
menhang mit der Entwicklung sozialistischer Familienbeziehungen konstatiert.
Die DDR-Forschung zu diesem Thema begann bekanntlich erst 1964. Die Kom-
mission »Rechte der Frau« beim Prisidium des Bundesvorstandes des DFD stellte
im Februar 1964 zwar fest, dass eine 6ffentliche Debatte um sozialistische Famili-
enbeziehungen nun in Gang gekommen sei, vermisste aber grundlegend neue Ge-
danken. Schlieflich miissten die familidren Fragen anders beantwortet werden als
im Kapitalismus. »Die neue Literatur und Filme konnen einen groen Einfluss auf
die Kldrung der Probleme junger Menschen ausiiben. Dazu ist notwendig, dass
die Kiinstler die bestehenden Probleme darstellen und mit kiinstlerischen Mitteln
zeigen, wie sie zu losen sind. Nicht Sinn ist, den Konflikt darzustellen und die Lo6-
sung durch Trennung der Partner zu zeigen, sondern wie sie um die Erhaltung ih-
res Gliicks kimpfen und wie ihnen die Gesellschaft hilft« (SAPMO DY 30/1V/
A2/17/56, Information: 3).

Auf »ungentigende ideologische Klarheit« wurde oft auch der zunehmende
Wunsch der DDR-Frauen, eine Teilzeitbeschiftigung aufzunehmen, reduziert. Ein
Thema, das fiir die 60er Jahre charakteristisch war. Von 1960 (15 Prozent) bis
1969 (31 Prozent) verdoppelte sich die Teilzeitrate. Besonders interessiert waren
Frauen zwischen 25 und 35 Jahren, also in der Altersgruppe, in der DDR-Frauen
ihre Kinder bekamen. Die Frauen waren fast immer verheiratet und oft hoch qua-
lifiziert. Nicht selten stand der Wunsch des Ehemannes hinter dem Wunsch der
Frau (SAPMO DY 34/24816). »Ein Teil von Frauen gibt offen zu, dass fiir ihre
Entscheidung vor allem personliche Interessen ausschlaggebend sind«, so steht
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am Schluss einer Sekretariatsvorlage der Abteilung Frauen der IG Metall und 1G
Textil-Bekleidung-Leder vom 25. 9. 1970 (SAPMO DY 34/24950). Dieses offene
Bekenntnis der Frauen zum Interessenkonflikt zwischen Indivduum und Gesell-
schaft schien bemerkenswert gewesen zu sein. Frauen wiirden, auch tiber das Teil-
zeitthema hinaus, immer noch vorwiegend Probleme diskutieren, die mit der
Erleichterung ihres individuellen Lebens zusammenhingen. Aber solche Diskus-
sionen seien dazu angetan, von den Hauptfragen des Frauenkongresses abzulen-
ken (SAPMO DY 31/050). »Natiirlich muss man auch die praktischen Fragen, die
das Leben der Frauen betreffen, mit ihnen besprechen. Aber wir diirfen nicht
dabei stehen bleiben, sondern miissen ihnen die politischen Zusammenhénge
erkldren ... Wir diirfen uns nicht passiv dazu verhalten, was in den Versammlun-
gen herauskommt und welche Probleme im Vordergrund stehen« (SAPMO DY
31/040 12. BV-Sitzung: 223, 224

Kritisiert wurde in diesem Zusammenhang auch die »Wochenpost und andere
Zeitungen«, weil in ihren Artikeln die Tendenz iiberwiege, dass es Frauen schwer
hitten, dass sie »die Lastesel des Sozialismus« seien. Natiirlich diirften Beispiele
gezeigt werden, wo gleicher Lohn fiir gleiche Arbeit nicht realisiert ist. »Aber dann
muss man einige Tage danach bringen, wie das gedndert wurde« (DY 34/24950).

Im Unterschied zu spiteren Jahren, wo schon die Begriffe »Widerspruch« oder
»Konflikt« in SED-KTritik standen, wurden demnach in den 60er Jahren und ins-
besondere in Vorbereitung auf den ersten Frauenkongress die Kunstschaffenden
und JournalistIlnnen, auch die WissenschaftlerInnen durchaus ermuntert, Kon-
flikte zu benennen. Aber die prinzipielle Losung war vorgegeben: In den Familien
sollte, von der Gesellschaft unterstiitzt, um das Gliick gekampft werden. In den
Betrieben sollten, und auch noch in kiirzester Frist, frauendiskriminierende Tarife
abgeschafft werden.

Mit solchen Vorgaben belastet waren die Chancen fiir DDR-Frauen letztlich
gering, den Vorwurf der ideologischen Unklarheiten zu ignorieren und die grund-
legenden patriarchalen Strukturen der Gesellschaft offen zu legen, beispielsweise
die ungleiche gesellschaftliche Bewertung von Frauenarbeit und Ménnerarbeit
bzw. von herstellender und erhaltender Arbeit, die sich auch in der DDR-Tarifpo-
litik niederschlug. Oder die ungleiche Bewertung von Offentlichkeit und Privat-
heit, die sich auch in der DDR als Geringschitzung der Haus- und Pflegearbeit
gegeniiber beruflicher Arbeit zeigte und die sowohl den »Kampf um das familiédre
Gliick« prégte als auch das Bediirfnis nach Teilzeitbeschiftigung. Gleichzeitig ist
in Erinnerung zu behalten, dass in den 60er Jahren, insbesondere im Umfeld des
ersten Frauenkongresses, die mit patriarchalen Strukturen verbundenen Konflikte
in der Gesellschaft wenigstens noch bewusst gemacht, noch ausgesprochen, noch
ernst genommen wurden.

Am ersten Kongress nahmen 97 Giste aus Westdeutschland (1969: 46) und
sechs aus Westberlin (1969: 4) teil (SAPMO DY 31/050). Auch ihnen wurde un-
terstellt, dass sie selbst nicht so genau wissen konnen, wie es ihnen geht und wel-
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che Probleme im Vordergrund stehen. So erhielt der EntschlieBungsentwurf des
Frauenkongresses, im Mirz 1964 der SED vorgelegt, folgenden Kommentar:
»Nicht beginnen mit dem, was die westdeutschen Frauen nicht erkannt haben,
sondern tiberzeugend sagen, wie es ihnen geht und was die Ursachen ihrer minde-
ren Rechte sind.« (SAPMO DY 30/IV/A2/17/57). Die Géste aus dem kapitalisti-
schen Deutschland zeigten sich offensichtlich nicht nur dankbar dafiir, denn in ei-
ner Information »iiber die politischen Diskussionen der westdeutschen
Teilnehmerinnen, die noch wihrend des Kongresses verfasst wurde, steht nicht
nur, dass oft an der Notwendigkeit der Mauer gezweifelt wurde, sondern auch,
dass in der DDR der gesellschaftskritische Frauenblick (heutige Formulierung)
fehlen wiirde. »Wir horen es eigentlich lieber, wenn ihr kritisiert. Warum stellt ihr
immer alles so schon dar?« So wird eine Frau von der Frauenorganisation WOMAN
zitiert (SAPMO DY 30/1V/A2/17/60). Wohlgemerkt, sie fragt nicht »Warum ist
bei Euch alles so schon?«, um iiber diese Gedankenbriicke zu den eigenen »min-
deren Rechten« zu kommen, sondern sie fragt die ostdeutsche Schwester, warum
sie sich an der beschonigenden Selbstdarstellung beteiligt. Das passte nicht ins
Konzept. Deshalb kamen die anwesenden West-Frauen in der zusammenfassen-
den Information an das Sekretariat des ZK der SED vom Juli 1964 auch schlecht
weg. »Auf die Frauen, die aus Westdeutschland und Westberlin am Kongress teil-
nahmen, machte das hohe Niveau der Diskussion und die gesamte Problematik
des Kongresses einen tiefen Eindruck. Wihrend sie im allgemeinen der Politik
der DDR fiir Verstindigung und Verhandlungen zustimmten und die Rolle der
Frau in unserer Republik als beispielhaft ansehen, schitzen sie die politische Lage
in Westdeutschland noch nicht real ein... Zahlreiche Diskussionen ... zeigen die
Notwendigkeit, engere Verbindungen zu den gewerkschaftlich organisierten Frauen
und Arbeiterfrauen herzustellen. Das ergibt sich auch aus der Tatsache, dass die
westdeutsche Frauen-Friedens-Bewegung und andere Frauenorganisationen, in
denen vor allem kleinbiirgerliche und biirgerliche Krifte zusammengeschlossen
sind, kein geniigendes Verstindnis fiir die Notwendigkeit des Kampfes um die
Grundrechte der Frauen aufbringen kénnen« (SAPMO D? 30/IV/A2/17/60, Infor-
mation: 7).

Der erste Frauenkongress ldsst sich aber nicht nur, nicht einmal tiberwiegend,
als beschonigende Selbstdarstellung charakterisieren. Die Antragskommission,
die sich schon im Vorfeld konstituiert hatte, nahm im Zusammenhang mit diesem
Kongress mehr als 13 000 Antrdage (1969: 895) aus der weiblichen Bevolkerung
entgegen, in denen sehr reale Probleme angesprochen wurden. Nach Dokumenten
des DFD-Archivs sei es inhaltlich vor allem um die Qualifizierung der Haus-
frauen, um Probleme von LPG"-Béuerinnen und um Handelsfragen bzw. das
Warenangebot gegangen. Aber auch Themen wie

13 Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaft
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— die »bewusste Mutterschaft«,

— die Verbesserung der Hortarbeit und in diesem Zusammenhang die Bezahlung
der Hortnerinnen,

— der Umgang mit dem »Pubertitsalter«,

— die Offnungszeiten fiir »Erntekindergirten«'*,

— Einrichtungen fiir leicht erkrankte Kinder,

— Pflichtuntersuchungen zur Krebsvorsorge,

— Neuregelung der Halbwaisenrente,

— Haushalttag fiir allein stehende Frauen mit Kindern,

— Sprechzeiten in staatlichen Einrichtungen,

— Herabsetzung des Rentenalters fiir Frauen',

— Auszahlung der Geburtenbeihilfe als Wertgutscheine (nicht als Geld, das auch
die Viter »vertrinken« konnten) und

— Schaffung einer Zusatzversicherung fiir verheiratete Miitter mit Kleinkindern,
die wirksam wird, wenn die Kinder erkranken

standen zur Debatte bzw. in der Kritik (SAPMO DY 31/042, Bericht: 35 — 46 und
SAPMO DY 30/IV/A2/17/56).

Uber solche Antriige hinaus wurden in Vorbereitung auf den Kongress Themen
angesprochen, die die DDR-Wirklichkeit anschaulich charakterisieren. So infor-
mierten die Bezirksleitungen der SED ihr Zentralkomitee, Abteilung Agitation (!),
tiber »Frauenfragen, beispielsweise iiber Unzufriedenheiten mit den Ladenoft-
nungszeiten, mit der Warenstreuung, mit dem Angebot an Diédtkost, mit dem
Wahlessen in den Betrieben, mit dem Angebot an Kinderoberbekleidung und Kin-
derschlafanziigen, mit den hohen Fleisch- und Gurkenpreisen, mit dem Angebot
an Tierarzt-Vortragen oder mit den Moglichkeiten, leicht erkrankte Kinder unter-
zubringen. Weibliche Unzufriedenheit gidbe es auch, weil landwirtschaftliche Be-
rufe als Strafe gewertet wiirden, weil Frauen zu selten LPG-Vorsitzende seien,
weil wegen der Industriepreisreform die Brotchen kleiner geworden seien, weil
konfirmierte Kinder schlechte Berufschancen hitten, weil alte Menschen zwar
nach Westdeutschland ziehen, aber nicht reisen diirften (SAPMO DY 30/1V/
A2/17/57).

Etwa zeitgleich, einige Wochen vor dem Kongress, schrieben auch die DFD-
Bezirksvorstidnde ihrem Bundesvorstand, welche Fragen die Frauen beschéftigten
(SAPMO DY 31/772). Aus einem der Briefe: »Dabei wurden solche Diskussionen
gefiihrt... Es hat keinen Zweck, die Kinder 10 Jahre zur Schule zu schicken, wenn
sie anschliefend doch nur das Geld bekommen wie die 8-Klassen-Schiiler«. Aus
einem anderen Brief: »In der Diskussion sagte der Vorsitzende der LPG,Typ I,
eine Frau als Vorsitzende der LPG wire fiir die Ménner beschdmend; Frauen seien
fiir die Technik nicht zu begeistern und schlieSlich hat man ja geheiratet, um eine

14 Das waren speziell fiir die Erntezeit eingerichtete Kindergirten in landlichen Regionen.
15 Frauen konnten in der DDR mit 60 Jahren in Altersrente gehen.
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Frau im Haus zu haben«. Auch solche Berichte sind enthalten: »In Vorbereitung
des Frauenkongresses baten 45 junge Frauen um Aufnahme als Kandidat in die
Partei der Arbeiterklasse. 1 300 Frauen und Midchen wurden in unsere Organisa-
tion aufgenommen. Allein diese Zahlen beweisen uns, wie sehr unsere Frauen und
Maidchen gewachsen sind.«

Die an den Frauenkongress gerichteten Antrige wurden mehrfach analysiert
und schlieBlich unterschiedlich behandelt. Wihrend von Vornherein feststand,
dass die Antrdge zur Herabsetzung des Rentenalters der Frauen, zur Auszahlung
der Geburtenbeihilfe als Gutscheine und zur Schaffung einer Zusatzversicherung
fiir verheiratete Miitter »nicht weitergeleitet« werden sollten, wurden alle Antrige
zur »bewussten Mutterschaft« bzw. zur »Lockerung der gesetzlichen Bestimmun-
gen iiber die Schwangerschaftsunterbrechung'®, insbesondere fiir Frauen iiber
40 Jahre« der Frauenkommission des Politbiiros iibertragen, »wobei wir (gemeint
ist hier der DFD, U. S.) den Standpunkt der Frauen unterstiitzen, dass eine Verbes-
serung der jetzigen Situation darin bestehen muss, dass den Frauen gute Verhii-
tungsmittel verbunden mit einer breiten medizinischen Aufklidrung zur Verfiigung
stehen« (SAPMO DY 31/772).

Alle anderen Antréage erhielten die staatlichen Einrichtungen, die fiir das ange-
sprochene Thema zustindig waren.

Im Rahmen des Referates, das die DFD-Vorsitzende auf dem Frauenkongress
hielt, spielten (wie bei Lotte Ulbricht einige Monate zuvor) die Jahrtausende alten
weiblichen Fahigkeiten zum ganzheitlichen Denken und Handeln eine grof3e
Rolle. »Und plétzlich im Betrieb, in der Brigade soll das alles, was sich hier an
Féhigkeiten und Eigenschaften bei unseren Frauen iiber Jahrhunderte herausgebil-
det hat, nicht ausreichen, um auch im Betrieb, in der Genossenschaft, in unserem
grolen Haushalt verantwortliche Funktionen auszuiiben?« (SAPMO DY
30/IV/A2/17/58). Zu den minnlichen Fihigkeiten duflerte sie sich nicht, weil sie
»keinen Gegensatz zwischen Ménnern und Frauen konstruieren oder fordern«
wolle (SAPMO DY 31/044).

Von den Diskussionsbeitrdagen auf diesem ersten Frauenkongress soll hier nur
der von Hilde Benjamin hervorgehoben werden. »Mehrere Westdeutsche duf3er-
ten, dass sie sich diese in der Bundesrepublik >meist gehasste< Frau niemals so
warmherzig und fraulich vorgestellt hitten«, so steht in einer »Einschédtzung vom
9. Juli 1964 iiber die politische Haltung und Meinungsiuflerungen der westdeut-
schen Teilnehmerinnen wihrend des Frauenkongresses« (SAPMO DY 30/1V/A2/
17/60, Einschitzung: 1). Hilde Benjamin, bekanntlich DFD-Funktionérin von An-
fang an und Justizministerin seit 1953, verglich den ersten Frauenkongress mit
dem Griindungskongress des DFD, der auch »von so grofler Bedeutung« gewesen
sei. »Was damals zuweilen ausgesehen hat als erster Schritt im wesentlichen von
Frauen fiir Frauen, ist heute zu einer Entwicklung geworden, in der alle Fragen,

16 Gemeint war Schwangerschaftsabbruch.
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die die Frauen angehen und bewegen von der Gesellschaft fiir die Gesellschaft ge-
stellt und gelost werden« (SAPMO DY 31/045, Beitrag: 194). Vermutlich hat die
»rote Hilde« diesen Trend von weiblicher Solidaritéit zu gesamtgesellschaftlicher
Solidaritdt mehr beschworen als analysiert. Aber was sie dann an Konflikten und
Forschungsfeldern ansprach, beruhte ganz sicher auf einer soliden Analyse der
DDR-Wirklichkeit und findet sich deshalb auch sinngemif in den ersten konzep-
tionellen Beitrdgen der »griinen Hefte« (Schroter/Ullrich 2005) wieder. »Es bilde-
ten sich neue gesellschaftliche Verhiltnisse und Konflikte, deren Gesetzmifigkei-
ten noch kaum wissenschaftlich erforscht sind. Es entstehen Problemkreise fiir
unsere Soziologen', unsere Psychologen und auch die Juristen wie etwa folgende:
Wie entwickeln sich Ehe und Familienleben, wenn die Mutter berufstétig ist,
wenn sie studiert oder abends weiterlernt? Wie entwickeln sich die Kinder in sol-
chen fortgeschrittenen Familien? Welche Probleme der Leitung der Menschen auf
Hochschulen, in Betrieben ergeben sich gegeniiber den verheirateten Frauen und
auch gegeniiber den Ménnern und Vitern solcher Familien? Wie verindert sich
die Frau selbst in der Vielfalt der neuen Beziehungen, in die sie eingetreten ist?
Wie ist die Rolle der nicht oder zeitweilig nicht berufstitigen Frauen in unserer
Gesellschaft? Wie ist ihre Entwicklung und Forderung? Wenn wir unsere ganze
Gesellschaft betrachten, miissen wir auch fragen: Wie verindert sich der Mann in
diesem neuen Arbeits-, Familien- und Gesellschaftsverhiltnis?« (SAPMO DY
31/045, Betrag: 197).

Die Fragen waren zeitgemif3. Das ist mit Respekt festzuhalten, unabhéngig da-
von, wie im Riickblick die gesellschaftlichen Antworten oder Nicht-Antworten
gewertet werden. Die Fragen bzw. die fehlenden Antworten wirkten zweifellos
auch »nach driiben«. Hétten sonst die beiden Journalisten der Frauenzeitschrift
»Constanze« (Commandeur/Sterzel 1965) ihre Reportage iiber DDR-Frauen aus
dieser Zeit mit dem Titel versehen: »Das Wunder driiben sind die Frauen«? Letzt-
lich haben die Irritationen in der gegenwirtigen Bundesrepublik iiber die »hohe
Erwerbsneigung« ostdeutscher Frauen oder iiber die »friithe Elternschaft« im
Osten oder iiber die »moderne« Arbeitsteilung in ostdeutschen Haushalten immer
noch mit diesen Fragen und ihrer individuellen Beantwortung zu tun.

Zuriick zum Frauenkongress 1964. In Auswertung des Kongresses wurde vor
allem gesprochen tiber (SAPMO DY 31/772):

— Frauen in technische Berufe,

— die bessere Bergung der Obsternte (Erntekindergérten),
— Bauvorhaben (Sanierung) in kleineren Stidten,

— Erhohung des Heiratsalters auf 21 Jahre,

— Engpisse, z. B. in der Versorgung mit Chinaseide,
—die Arbeit in der LPG als »Strafarbeit«,

17 Die marxistisch-leninistische Soziologie (»unsere Soziologen«) gab es in der DDR zum Zeitpunkt des Kongres-
ses erst zwei Monate.
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— die schlechtere Materialbelieferung fiir Handwerker und Komplementire, aber
auch tiber

— 0konomische Verpflichtungen der Frauen (zusétzlich ndhen, zusétzlich Vieh
masten).

Die Gewerkschaft, konkret das Priasidium des Bundesvorstandes des FDGB,
zog aus dem Kongress nicht nur den Schluss, die Frauen noch besser in den sozia-
listischen Wettbewerb »einzubeziehen« und die Frauenférderpldne noch besser zu
kontrollieren, sondern auch tiber das Vertrauensverhiltnis zwischen Gewerkschaft
und Frauen nachzudenken. »Die zahlreichen Antridge von Frauen und Médchen
aus den Betrieben zeigen, dass ein grofler Teil der weiblichen Mitglieder unserer
Organisation noch nicht in den gewerkschaftlichen Leitungen und Vorstidnden ihre
Interessenvertreter sieht. Sie haben sich aus diesem Grund direkt an den Frauen-
kongress gewandt. Das muss als eine ernsthafte, berechtigte Kritik an der man-
gelnden Leitungstitigkeit vieler Leitungen und Vorstinde des FDGB gewertet
werden« (SAPMO DY 34/24815).

Die Frauen hatten demnach zu ihrer Klassenorganisation zu wenig Vertrauen
und wandten sich deshalb in ihren No6ten eher an andere Frauen. Kann ein einzel-
ner Mensch — ob Mann oder Frau — zu einer Klassenorganisation Vertrauen ha-
ben? Hitte Lotte Ulbricht so viel Wert auf unabhingige und unbiirokratische
Frauenausschiisse gelegt, wenn das von ihr fiir notwendig gehaltene Vertrauens-
verhéltnis auch mit der Partei oder mit der Gewerkschaft herstellbar gewesen
wire? Ich weill nicht, ob es damals solche Fragen und Debatten gab. Im Riick-
blick aber lasst die gewerkschaftliche Selbstkritik (ein weiteres Mal) die Vermu-
tung zu, dass Klassenpolitik die Aufgaben der Frauen- bzw. Geschlechterpolitik
nicht mit iibernehmen kann, dass der hierarchische Blick auf Klasse und Ge-
schlecht zu problematisieren ist.

Im Unterschied zum Konzept der im Sommer 1964 noch bestehenden unab-
hingigen Frauenausschiisse ging es beim ersten Frauenkongress durchaus (auch)
um die Erziehung der Frauen. Neben der vermeintlichen Uberbetonung ihrer All-
tagsprobleme wurde ihnen vor allem fehlende ideologische Klarheit angelastet.
Die nationalen Probleme' seien auf dem Kongress und danach zu wenig heraus-
gearbeitet worden. »Insgesamt muss eingeschétzt werden, dass in der Auswertung
des Frauenkongresses sowohl durch die Presse als auch in Frauenversammlungen
vollig ungeniigend die politisch-ideologischen Fragen behandelt werden« (SAP-
MO DY 30/IV/A2/17/60, Information: 13).

Dieses harte Urteil, das sich auch als Kritik am DFD liest, wurde von der Frau-
enorganisation offenbar voll akzeptiert. Vielleicht sogar bekriftigt, wie aus einer
Kurzinformation des DFD an die SED vom Juli 1964 abgeleitet werden konnte:
»Neben diesen Zustimmungen gibt es auch Meinungen, die Unklarheiten ... aus-

18 Unmittelbar vor dem Kongress war ein Freundschaftsvertrag zwischen der UdSSR und der DDR abgeschlossen
worden.
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driicken und zum Teil erkennen lassen, dass der Gegner Einfluss nimmt. « Kon-
kret ging es um einen Brief aus Potsdam, in dem die Verfasserin dariiber klagt,
dass sie ihren in Westberlin lebenden Enkel nicht mehr sehen darf. Letzter Satz
dieses Briefes: »Ein Riickblick sagt mir, Krieg, Revolution, Inflation, Krieg,
Nachkrieg und jetzt Trennungsschmerz, so ist unser Lebensabend«. Die Verfasse-
rin hitte den Brief in einer 6ffentlichen Versammlung kurz vor dem Frauenkon-
gress vorgetragen. Sie »brachte dabei zum Ausdruck, dass die anderen 35 Fami-
lien, die sie vorher aufsuchte, es ablehnten, zu der Versammlung mitzugehen mit
dem Bemerken: >Sie werden ja sehen, wenn Sie den Mund dort aufmachen, was
dann passiert.<« Von den Versammlungsteilnehmerinnen und -teilnehmern sei der
Frau mit aller Deutlichkeit gesagt worden: »Wenden Sie sich an die Bonner
Ultras, machen Sie diese verantwortlich fiir Ihr Herzeleid. Sie haben die falsche
Adresse gewihlt«. Die Bezirks- und Kreisleitungen der SED seien informiert
worden. (SAPMO DY 30/1V/A2/17/59, Kurzinformation: 2, 4).

Wegen der grofien politisch-ideologischen Unzulédnglichkeiten gab die »Ideo-
logische Kommission beim Politbiiro der SED« Themen vor, die in Auswertung
des Frauenkongresses zu erforschen oder kiinstlerisch zu bearbeiten sind bzw.
tiber die zu publizieren ist, z. B (SAPMO DY 30/IV/A2/17/59):

— Rolle und Aufgaben der Frauen bei der Schaffung und Entwicklung der mora-
lisch-politischen Einheit unseres Volkes,

— Technische Revolution in der DDR und die Frauen,

— Gleichberechtigung der Frau in der DDR und ihre Nichtgleichberechtigung in
Westdeutschland,

— Einheitliches sozialistisches Bildungssystem: Frage der Forderung der Frauen
beachten,- Analyse tiber Hortarbeit, iiber polytechnischen Unterricht,

— Arbeit mit Lehrerinnen verbessern,

— Beratungen mit Studentinnen und mit wissenschaftlichem Nachwuchs durch-
fiihren, auch mit Frauen in Verlagen, Kulturhdusern, Klubs,

— Frauenkunst mehr beachten, mehr Intendantinnen, Regisseurinnen, Staatsfunk-
tiondrinnen ausbilden,

— Fiir einige kiinstlerische Berufe (Tédnzerinnen) Zweitausbildung anbieten.
Bereits Anfang Mirz 1965, also 8 Monate nach dem Kongress, mussten der Mini-
sterrat und die Staatliche Plankommission iiber die » Verwirklichung der Vor-
schldge und Empfehlungen des Frauenkongresses« berichten — eine Verfahrens-
weise, die wohl in keinem anderen Patriarchat als dem sozialistischen vorstellbar
ist. Aus dem Berichtsdokument (SAPMO DY 30/IV/A2/17/60, Bericht: 3 — 5):

— Mit der Staatlichen Zentralverwaltung fiir Statistik wurden Mallnahmen einge-
leitet, »die sichern, dass die Aussagefdhigkeit der Kennziffern, die die Qualifizie-
rung der Frauen und Midchen nachweisen, verbessert wird und eine bessere Kon-
trolle und Analyse iiber die Qualifizierung der Frauen gewdhrleistet ist.«

—»Ab 2. Halbjahr 1965 wird die volle Versorgung aller Bezirke der DDR mit 16f-
felfertiger Kindernahrung erreicht.«
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— »Zur Erfiillung der Forderung nach kombinierbaren tischfertigen Gerichten
werden noch im Jahr 1965 Expresso-Automaten importiert. Dadurch kann die
Produktion von tischfertigen Gefriergerichten nahezu verdreifacht werden...«

Bleibt noch die Frage, ob mit zentralen Frauenkongressen, wie sie in den 60er
Jahren praktiziert wurden, eine »Zuriickstufung des DFD«, gar eine Auflosung
oder ein Aufheben in der Nationalen Front vorgesehen war. Im Interesse einer
»sauberen« Klassenpolitik hétte eine solche Entscheidung seine Logik gehabt.
Auch die durchgéngige Aufforderung an Frauen, »Probleme der Erleichterung des
Lebens nicht so in den Vordergrund zu stellen« (SAPMO DY 30/1V/A2/17/59),
konnte fiir eine geplante Auflésung des DFD sprechen. Denn genau solche Pro-
bleme — Erhaltung der Familie, Erziehung der Kinder, Handel und Gesundheit im
Wohngebiet — sollten ja DFD-Themen bleiben (SAPMO DY 30/1V/A2/17/57).
Frauen der DDR wurden demnach aufgefordert, die Aufgaben des DFD nicht so
in den Vordergrund zu stellen. Es scheint aber so zu sein, dass hier keine aus-
kunftsfahigen Dokumente archiviert wurden. Moglicherweise gab es Menschen
an der Spitze der Machthierarchie, die beziiglich Auflésung von Strukturen zur
Vorsicht neigten (»Aufgelost ist schnell«). Moglicherweise gab es auch zwischen
den (wenigen) Entscheidungstrigern und -tragerinnen keine Einigkeit in dieser
Frage.

Mit Bezug auf die archivierten Dokumente fillt allerdings auf, dass sowohl vor
dem ersten Kongress als auch danach die verdnderte Rolle des DFD zur Sprache
kam. So enthélt das Referat der 11. Bundesvorstandssitzung des DFD vom De-
zember 1963 — der erste Frauenkongress war bereits beschlossene Sache — die
Passage: »Es zeigt sich also, dass mit diesen neuen umfassenden Aufgaben auch
unsere Frauenorganisation in eine neue Stufe ihrer Entwicklung eintritt, die vor
allem dadurch gekennzeichnet ist, dass sie tiber den Rahmen ihrer Mitglieder hin-
aus die enge freundschaftliche Zusammenarbeit mit allen Frauen und Madchen
verfolgt und immer stidrker zur Interessenvertreterin der Frauen aller Bevolke-
rungskreise wird« (SAPMO DY 31/042). Eine Auffassung, die ein viertel Jahr
spéter mit dem bereits erwihnten Artikel im »Neuen Weg« dann wieder relativiert
wird.

Und nach dem Kongress: »Die erfolgreiche Vorbereitung und Durchfiihrung
des Frauenkongresses hat weitgehend zur Uberwindung der Auffassung gefiihrt,
die auch bei einem Teil der Funktionidrinnen des DFD bestand, dass durch eine
verstirkte Arbeit in der Nationalen Front die Rolle und Bedeutung der Frauenor-
ganisation geringer wird. Es kann gesagt werden, dass die Autoritit des DFD jetzt
grofer ist als je zuvor« (SAPMO DY 31/050, Bericht: 5, 6). Was hier noch wie ein
inzwischen tiberwundener Irrtum einzelner Funktiondrinnen des DFD klingt,
wurde spéter in der »Geschichte des DFD« deutlicher beim Namen genannt: Die
Frauenkongresse seien in ihrer Zeit wichtig gewesen. »Zugleich erwies sich je-
doch, dass solche Formen nicht zur stindigen Praxis werden durften, da sie die
spezifische und eigenstindige Rolle des DFD eingeschriankt und die Ausschop-
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fung der der Frauenorganisation eigenen Krifte, Potenzen und Erfahrungen be-
hindert hitten« (Bundesvorstand 1989: 223).

Die Krifte, Potenzen und Erfahrungen der Frauenorganisation (also auch der
Frauen) wurden demnach auch weiterhin gebraucht. Das ist von der Sache her un-
bestritten. Zweitrangig, aber notwendig, notwendig in seiner Zweitrangigkeit. Fiir
das kapitalistische Patriarchat wird dieser Zusammenhang mit dem »Ineinander
von Ausbeutung und geschlechtsspezifischer Arbeitsteilung« (Haug 2008: 315 ff.)
begriindet. Fiir das sozialistische Patriarchat ist die Analyse noch zu leisten.

Weltoffenheit in der DDR

Das Sozialismus-Konzept des 20. Jahrhunderts war seiner Zielstellung nach inter-
nationalistisch. »Proletarier aller Lander — vereinigt Euch, so lautete das Fazit
des kommunistischen Manifests von 1848. »Proletarier aller Lander — vereinigt
Euchy, so stand auch seit Mai 1958 auf der Titelseite der zentralen Tageszeitung
»Neues Deutschland«. Sowohl Marx und Engels als auch die ND-Redaktion
meinten selbstverstindlich die Proletarierinnen mit, wenn sie von Proletariern
sprachen. Gleichzeitig orientierte dieses Konzept auf eine klare Abgrenzung, auf
Unversohnlichkeit, auf Feindschaft zwischen den sich gegeniiber stehenden so-
zialen Klassen Vor allem, seit Lenin die These aufgestellt hatte, dass der Aufbau
des Sozialismus nicht nur weltweit, sondern auch in einzelnen Léndern moglich
ist, spielte dieses Abgrenzungsbediirfnis »vom Klassenfeind« eine zentrale Rolle
in der Theorie und erst recht in der konkreten Politik.

Wie alle DDR-Institutionen stand auch der DFD in dem Widerspruch, einer-
seits die Vereinigung der Proletarierinnen beférdern zu wollen, andererseits nicht-
proletarische, nicht-sozialistische Einfliisse abwehren zu miissen, sich in dieser
Hinsicht nicht verdichtig machen zu wollen. Moglicherweise hat aber die politi-
sche Zweitrangigkeit der Frauenorganisation, die in den vorausgegangenen Ab-
schnitten nachgewiesen werden konnte und die als Indiz patriachaler Verhéltnisse
zu werten ist, dem DFD auch Privilegien gebracht. Moglicherweise wurde auf
beiden Seiten des Kalten Krieges die Klassenfeindin als weniger gefihrlich einge-
schitzt als der Klassenfeind. Betrachtet man ndmlich die Auslandskontakte der
DDR-Massenorganisationen, dann féllt auf, dass es zwischen dem DFD und Frau-
enorganisationen anderer, nicht nur sozialistischer Linder aulergewohnlich hiu-
fig Begegnungen unterschiedlicher Art gab. Die DDR-Frauenorganisation war
vergleichsweise weltoffen.

Innerhalb der sozialistischen Lénder spielte erwartungsgemal die Sowjet-
union, in der es keine analoge Frauenorganisation gab, eine besondere Rolle.
»Von Beginn an gehorte es zu den wichtigsten Anliegen des DFD, bei seinen Mit-
gliedern die Freundschaft zur Sowjetunion zu entwickeln« (Bundesvorstand
1989: 86). Folgerichtig fiihrte die erste Auslandsreise einer offiziellen DFD-Dele-
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gation im Jahr 1948 in die Sowjetunion. Seit 1968 sind dariiber hinaus regel-
mifBige Zusammenkiinfte der Vertreterinnen der sozialistischen Linder dokumen-
tiert, aulerdem die sogenannten Drei-Lander-Treffs der Frauen aus Polen, der
CSSR und der DDR und zahlreiche, wahrscheinlich nicht vollstindig dokumen-
tierte bilaterale Treffen.

Nachdem sich in den 60er Jahren die These von den »drei revolutiondren Haupt-
stromen« durchgesetzt hatte (erstens sozialistisches Weltsystem, zweitens Arbeiter-
bewegung in den kapitalistischen Landern, drittens nationale Befreiungsbewegung),
erhohten sich die Auslandsaktivititen des DFD deutlich. Vor allem zu dem letztge-
nannten Strom, zu den jungen Nationalstaaten in Asien, Afrika und Lateinamerika,
die sich mitunter nicht so eindeutig oder noch nicht eindeutig in das duale Klassen-
schema einordnen lieen, kniipfte und pflegte der DFD Kontakte.

Warum das so war, ob der DFD als »diplomatischer Testballon« niitzlich war, ob
das sprichwortliche weibliche Gespiir fiir Beziechungspflege wirksam werden sollte
— das analysierte Material sagt dazu nichts aus. Sehr wahrscheinlich ist aber, dass
die fiir DDR-Verhaltnisse auffillige Weltoffenheit der Frauenorganisation mehr mit
Klasseninteressen als mit Fraueninteressen zu tun hatte. Anderenfalls hitte sicher-
lich der Beitrag einer ausldandischen Frau (Nation unbekannt) auf dem ersten Frau-
enkongress 1964 mehr Aufmerksamkeit erzielt. Sie sagte: »Ihr Kongress hatte die
Losung herausgegeben: Die Republik braucht alle Frauen, alle Frauen brauchen die
Republik! Bitte erlauben Sie mir, einen Schritt weiterzugehen und zu sagen: Die
Frauen der DDR brauchen die Zusammenarbeit mit den Frauen der ganzen Welt
und die Frauen der ganzen Welt brauchen die Zusammenarbeit mit den Frauen der
DDR« (SAPMO DY 31/772, Ausziige: 2). Den archivierten Dokumenten nach 16ste
dieser Gedanke keine Reaktion aus, keine Relativierung durch die Kongressleitung,
kein Hinweis, dass es aus DDR-Sicht vor allem um einen Teil, um den sozialisti-
schen Teil der Welt geht. Vermutlich wurden Frauennetzwerke und eine weltum-
spannende weibliche Solidaritdt in den 60er Jahren in der DDR noch weniger als
heute in Deutschland thematisiert und fiir notwendig gehalten.

In den Jahren von 1961 bis 1970 jedenfalls »reisten 20 Delegationen der Frau-
enorganisation in neun Léander Asiens, Afrikas und Lateinamerikas, wéihrend 250
Frauenvertreterinnen aus 54 Liandern dieser Region in der DDR Giste des Bun-
desvorstandes waren« (Bundesvorstand 1989: 225). Die DDR-Literatur berichtet
in unterschiedlichen Zusammenhéngen von Auslandskontakten des DFD und er-
wihnt beispielsweise: Agypten, Afghanistan, Algerien, Angola, Argentinien,
Athiopien, Australien, Chile, El Salvadore, Ghana, Guinea-Bissau, Indien, Irak,
Jemen, Jordanien, Kampuchea, Kuba, Kongo, Laos, Libanon, Libyen, Mali, Mo-
cambique, Namibia, Nikaragua, Sambia, Sao-Tomé, Simbabwe, Siidafrika, Sy-
rien, Tansania und Vietnam (Scholze 1987: 200, auch Bundesvorstand 1989: 332).

Zwei Plakate aus den 80er Jahren verweisen auf Probleme, die bis heute aktuell
sind. Dabei fillt (nebenbei) auf, dass es in der DDR offensichtlich ein hohes Maf3
an Gelassenheit beziiglich des »Kopftuchthemas« gab.
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( Quelle:

Fiir Frieden und ..., 2006

Zu den eindeutig kapitalistischen Lindern waren die Kontakte erwartungsgemél
geringer als zu den sozialistischen und zu den »jungen«. Seit 1960 wurden inter-
nationale Frauenkonferenzen der Ostseeldnder, Norwegens und Islands durchge-
flihrt, an denen der DFD teilnahm. Fiir den Zeitraum von 1961 bis 1970 gibt es
auch hier konkrete Zahlen: 380 Frauen aus 21 kapitalistischen Lindern, dazu
ungezihlte aus der BRD und Westberlin, waren Giste des DFD, wihrend 55
DFD-Frauen in 12 kapitalistische Léander reisten (Bundesvorstand 1989: 225).
Das Hereinlassen in die DDR nach dem Mauerbau wurde demnach groBziigiger
gehandhabt als das Hinauslassen.

Als Anfang der 70er Jahre mit entsprechenden Vertrigen (UdSSR — BRD, Po-
len — BRD, 4seitiges Abkommen iiber Westberlin, DDR — BRD iiber Grundlagen
der Beziehungen, CSSR — BRD) die Nachkriegsrealitiit vélkerrechtlich anerkannt
wurde, als die DDR in die UNO aufgenommen wurde (1973), als innerhalb weni-
ger Monate mehr als 100 Staaten diplomatische Beziehungen zur DDR herstell-
ten, erhielt der DFD viel Lob von der DDR-Regierung fiir seine internationale Ar-
beit. In diesen Zeitraum fiel auch die Befreiungsaktion fiir Angela Davis, fiir die
der DFD 2 Millionen Protestschreiben organisiert hatte, und die Solidaritédtsaktion
fiir das Allende-Chile. Und es war die Zeit der Aktionen fiir die Beendigung des
Vietnamkrieges, unbestritten die grofite Solidarititsbewegung, die es in der DDR
gab und an der sich der DFD ebenso wie Kinderorganisationen beteiligten.

Mitte der 70er Jahre begann die Serie der UNO-Weltfrauenkonferenzen, nach-
dem das Jahr 1975 von der UNO zum Internationalen Jahr der Frau ernannt wor-
den war. Bekanntlich ist die UNO bis heute nicht nur am Kontakt zu den Regie-
rungen (Regierungsberichterstattung) interessiert, sondern auch am Kontakt zu
den Nichtregierungsorganisationen (NGO"-Berichterstattung, Schattenbericht-
erstattung, Alternativberichterstattung als Synonyme) der einzelnen Linder. Im
Riickblick auf die drei Konferenzen, die noch zur DDR-Geschichte gehoren, ist
die DDR-Geschichtsschreibung eher zuriickhaltend. Nachweisbar beteiligten sich

19 Non-Government-Organisation.
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aber DDR-Delegationen sowohl 1975 in Mexiko als auch 1980 in Kopenhagen
als auch 1985 in Nairobi an den Regierungskonferenzen. Das heifit, die Teilnahme
an UNO-Frauenkonferenzen war in der DDR in erster Linie eine staatliche Ange-
legenheit, obwohl inhaltlich (klassenméBig) die Verbundenheit mit den Nichtre-
gierungsorganisationen sicherlich oft grofler war. In der DDR gab es aber weder
Organisationen, die wirklich unabhingig von der Regierung arbeiten und eigene
Berichte anfertigen konnten, noch ein Ministerium fiir Frauenfragen. Eine Be-
richterstattung mit pro und contra, wie sie die UNO erwartete, konnte es also
nicht geben. Dennoch nahmen, so berichten heute ehemals Beteiligte, an jeder
dieser Konferenzen auch DDR-Frauen am NGO-Forum teil, allerdings nicht als
DDR-Delegation, sondern im Rahmen der IDFF-Mitgliedschaft, von der in die-
sem Abschnitt noch genauer die Rede sein wird.

Die Regierungsdelegationen der DDR fiir die ersten beiden Konferenzen in
Mexiko-Stadt und in Kopenhagen wurden von der stellvertretenden Vorsitzenden
des FDGB geleitet. Die DDR-Delegation fiir die dritte Konferenz in Nairobi 1985
leitete die DFD-Vorsitzende. Das heif3t, in den ersten beiden Fillen trat die Ge-
werkschaft als Regierung auf, im dritten Fall die Frauenorganisation. Es ist noch
zu analysieren, welche Uberlegungen hierbei eine Rolle gespielt haben, ob Mitte
der 80er Jahre das parteipolitische Pendel wieder mehr in Richtung DFD aus-
schlug oder ob vielleicht personelle oder andere Fragen ausschlaggebend waren.

Beim Thema Weltfrauenkonferenzen lohnt sich ein kurzer Blick iiber das
DDR-Ende hinaus. Die vierte UNO-Frauenkonferenz war fiir 1990 vorgesehen.
Im Zusammenhang mit den weltweiten politischen Turbulenzen und mit dem Zu-
sammenbruch des sozialistischen Weltsystems entschied die UNO schlie3lich
eine Terminverschiebung um 5 Jahre, so dass die vierte Weltfrauenkonferenz
Ende August 1995 in Peking eréffnet wurde. Die DDR gab es inzwischen nicht
mehr, aber der DFD hatte sich mit neuen Strukturen, neuen Aufgaben und neuen
Verantwortlichen als gemeinniitziger Verein (dfb e. V.) ins kapitalistische Patriar-
chat retten konnen. Er war keine Millionen-Organisation mehr, aber im Osten
Deutschlands immerhin noch stark genug, um sich auf dem NGO-Forum in Pe-
king zu Wort zu melden — nun nicht mehr in Vertretung der Regierung, sondern in
eindeutiger Opposition. Auch an der NGO-Berichterstattung, die seit 1993 in
Deutschland vorbereitet worden war, beteiligte sich der dfb e.V. mit einem ernst
genommenen Beitrag (Berichte 1994).

Analoges liele sich iiber die Berichterstattung vor und nach 1990 zur Erfiillung
der UNO-Frauenkonvention festhalten. Das »Ubereinkommen der Vereinten Na-
tionen zur Beseitigung jeder Form von Diskriminierung der Frau« (CEDAW)
wurde 1979 von der UNO verabschiedet und 1980 von der DDR, 1985 von der
ehemaligen Bundesrepublik ratifiziert, d.h. in den Rang des Grundgesetzes erho-
ben. Auch hier erwartete und erwartet die UNO regelméBige Berichterstattungen
sowohl von den Regierenden, als auch von Nicht-Regierungsorganisationen. Zum
Zeitpunkt des Beitritts hatte die DDR-Regierung bereits zwei, die Bundesregie-

55



rung ihre erste Berichterstattung hinter sich. Seit der 4. Berichterstattung 1998
gehort der dfb e. V. als spezifisch ostdeutscher Frauenverein mit zu den Verfassern
der Alternativberichte.

Zur IDFF-Mitgliedschaft des DFD: Fiir die Auslandsarbeit des DFD bildete
seine Mitgliedschaft in der IDFF in vielen Fillen Ausgangspunkt und Rahmen.
Bekanntlich war die IDFF 1945 in Paris gegriindet worden, vor allem auf Initia-
tive von Widerstandskampferinnen und von Uberlebenden der faschistischen
Konzentrationslager. Damit waren die politische Orientierung und auch die Hal-
tung zu Deutschland vorgeprégt. Das Symbol der IDFF war und ist eine Weltku-
gel mit Friedenstaube. Folgerichtig erfuhr der DFD, erfuhren die Deutschen, in
der IDFF zunéchst Misstrauen. Und es gab auch in Deutschland nicht nur Befiir-
worterinnen fiir eine IDFF-Mitgliedschaft. Der DFD unternahm dann bis zum
Friihjahr 1948 alles, um die Isolierung von der internationalen Frauenbewegung
zu iiberwinden. Eine Untersuchungskommission der IDFF wurde nach Deutsch-
land eingeladen; eine Beobachterinnendelegation des DFD nahm an einer IDFF-
Tagung in Stockholm teil. Die offiziellen Ergebnisse dieser gegenseitigen Besu-
che wurden in Broschiiren, Presseartikeln, Flugschriften usw. in Deutschland
bekannt gemacht. Im Januar 1948 wurden schlielich alle DFD-Mitglieder nach
ihrer Meinung zur Mitgliedschaft in der IDFF befragt. 98,5 Prozent entschieden
sich fiir den Antrag zur Aufnahme, der dann im Februar 1948 auch gestellt und im
Dezember bewilligt wurde. In diesem Zeitraum beteiligten sich DFD-Frauen ei-
nem Aufruf der IDFF folgend an der Unterschriftensammlung fiir das Verbot der
Atomwaffe und sammelten bis Anfang 1949 in der Sowjetischen Besatzungszone
5,3 Millionen und in den drei anderen Besatzungszonen — trotz Nichtgenehmi-
gung der Aktion — 360 000 Unterschriften, die in einer »Adresse deutscher
Frauen« der UNO iibergeben wurden. Die Mitgliedschaft in der IDFF bedeutete
fiir den DFD nicht nur Kontinuitit in Sachen Friedenspolitik, sondern auch Ak-
zeptanzgewinn bei den KritikerInnen der Frauenorganisation, nicht zuletzt wegen
der populéren ersten Vorsitzenden der IDFF, Eugénie Cotton, die als Mitarbeiterin
von Marie Curie einen Namen hatte. Diese Fakten sind unbestritten und in der of-
fiziellen DDR-Literatur nachlesbar (Scholze 1987). Gleichzeitig verschweigen sie
sowohl die Probleme, die die Frauenorganisation wegen ihrer Ndhe zur IDFF
hatte, als auch das Selbstbewusstsein, das ihr diese Nihe gab.

Ein Beispiel: Maria Rentmeister (DFD-Bundessekretariat) schrieb am 5. Novem-
ber 1948, also in einer Zeit, in der der DFD in harter Parteikritik stand und mis-
strauisch beobachtet wurde, in der auch die schon erwihnte Dezember-Konferenz
vorbereitet wurde (vgl. S. 18) an Wilhelm Pieck und Otto Grotewohl ohne Anrede:
»Wie Sie bereits aus der Presse erfahren haben werden, beabsichtigt der DFD eine
groBe Unterschriftensammlung fiir das Verbot der Atombombe durchzufiihren...
Wir glauben, dass der DFD mit dieser Kampagne im Interesse aller Deutschen...
handelt und hoffen deshalb, dass auch ihre Organisation diese Aktion ... unterstiit-
zen wird...« Dann folgt eine Einladung zu einer Vorbesprechung am 9. November
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und die Unterschrift: »mit vorziiglicher Hochachtung« (SAPMO NY 4036/731).
Wilhelm Pieck antwortete am 11. November in der unter SED-Mitgliedern iiblichen
Du-Form: »Werte Genossin Rentmeister, Deine Einladung zu einer Besprechung
am 9. 11. erhielt ... mein Sekretariat erst am 11.11. ... Es wire gut festzustellen,
warum ein Brief von Euch bis zum Zentralhaus der Einheit 4 Tage braucht. Mit so-
zialistischem Gruf«. Knapp zwei Wochen spiter entschuldigte sich Maria Rentmei-
ster fiir die »schlechte Arbeit unseres Boten« (ebenda). Soweit die Dokumente, die
sich aus heutiger Sicht geradezu unerhort (sympathisch) lesen. Die Frauenorganisa-
tion empfingt nicht die Aufgaben von der Klassenorganisation und zeigt sich dafiir
dankbar, sondern sie teilt der Klassenorganisation (zunichst nur iiber die Presse)
mit, welche Aufgaben sie iibernommen hat. Kann sein, dass Maria Rentmeister pro-
vozieren wollte, weil ihre Ablosung vielleicht schon absehbar war. Kann aber auch
sein, dass sich der DFD damals — die IDFF im Riicken — tatsdchlich als gleichrangig
mit der SED betrachtete. Es konnte ja auch normal sein, dass eine Organisation die
andere iiber geplante Aktionen informiert und zur Zusammenarbeit auffordert, so-
weit das die gemeinsame Sache wert ist.

In diesem Fall sollte aber der Kontakt auf gleicher Augenhohe nicht normal
sein. Deshalb verwundert nicht, dass in jenen Monaten nicht nur der DFD, son-
dern auch die IDFF unterschwellig »angezéhlt« wurden. Die damalige DFD-Vor-
sitzende Emmy Damerius wiirde offenbar nichts anderes tun, als den Kontakt zur
IDFF halten, stellte die bereits erwidhnte Priifkommission Anfang 1949 fest
(SAPMO NY 4036/731). Das wichtigste » Argument« von Elli Schmidt (damals
noch nicht Vorsitzende) auf der Dezember-Konferenz sei die »zahlenmaBig
groflere Stirke des DFD als Mitglied der IDFF« gewesen, so monierte auch Lotte
Ulbricht (ebenda). Uber diese latent vorhandene Geringschiitzung der IDFF und
ihrer Aktivititen beschwerte sich wiederum der DFD am 9. Februar 1949 bei Wil-
helm Pieck. Die Unterschriftensammlung fiir das Verbot der Atombombe hitte
weder in den Medien (konkret im Neuen Deutschland) noch in den zentralen Ter-
minabsprachen einen angemessenen Platz gefunden. Zeitgleich mit der vom DFD
geplanten Abschlusskundgebung (16. Febr.) sollte wohl auch eine andere Grof3-
kundgebung stattfinden. »Wir beantragen deshalb, dass die Kundgebung im Cafe
»Vaterland« bis nach dem 16. Februar verschoben wird und unsere Kundgebung
die Unterstiitzung der Presse erhilt und zu einer wirklich deutschen Angelegen-
heit gemacht wird.«(SAPMO NY 4036/731). Ob diesem Antrag entsprochen
wurde, wissen wir nicht. Aber in der GruBadresse des Parteivorstandes der SED
anlésslich des Internationalen Frauentages, die entsprechend dem »Postskriptum
an alle Redaktionen« auf der ersten Seite der Zeitung, linke Spalte, gedruckt wer-
den sollte, wurden die Frauen »zu dem Erfolg ihrer Unterschriftensammlung« be-
gliickwiinscht (ebenda).

IDFF-Unterstiitzung erhielt der DFD auch bei der bereits erwéhnten Solida-
ritdtsaktion fiir Lilli Wachter, wie Elli Schmidt im Oktober 1951 in einem Referat
betonte (SAPMO NY 4106/18, Referat: 20). Verstidndlicherweise, denn die Korea-
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Reise, deren Auswertung Lilli Wichter dann ins Gefidngnis brachte, war ja von
der IDFF initiiert worden (vgl. S. 33). Die Haltung der IDFF zum Korea-Krieg
war auch der dulere Anlass dafiir, dass die franzosische Regierung die Tétigkeit
der IDFF in Frankreich verbot und am 24. Januar 1951 das Sekretariat aus Paris
auswies. Zu diesem Zeitpunkt waren in der IDFF 59 Linder organisiert. Die
DDR-Regierung gewihrte, wie in der offiziellen Geschichtsschreibung nur knapp
vermerkt ist, »der IDFF seitdem bereitwillig Gastrecht und Unterstiitzung« (Bun-
desvorstand 1989: 139). Als im Februar 1951 der Rat der IDFF in Berlin tagte,
war das die erste internationale Tagung auf dem Boden der DDR. Das Gastrecht
galt, solange es die DDR gab. Dann fehlte fiir das vergleichsweise bescheidene
IDFF-Biiro das Geld, so dass die internationale Frauenorganisation 1990 wieder
nach Paris und im Jahr 2002 nach Brasilien zog.

Alles in allem ist im Riickblick festzuhalten, dass der DFD iiber seine Mitglied-
schaft in der IDFF ein Stiick Weltoffentlichkeit in die DDR holte und dass er dabei
von der DDR-Regierung 6konomisch unterstiitzt wurde. Hier sei beispielhaft an den
IDFF-Weltkongress vom Oktober 1975 im DDR-Berlin erinnert, an dem Frauen aus
141 Léandern teilnahmen. Zum Vergleich: An der UNO-Weltfrauenkonferenz ein
Vierteljahr vorher in Mexiko-Stadt hatten Frauen aus 133 Staaten teilgenommen,
was in der DDR-Geschichtsschreibung zu der These fiihrte, dass in Berlin das repré-
sentativste Frauenforum der bisherigen Geschichte tagte (Scholze 1987: 284).

Was die DDR-Fiihrung in den unterschiedlichen Zeitrdumen allerdings hinter
den Kulissen von der IDFF und damit auch von ihren Mitgliedsorganisationen hielt,
ist wohl eher den Botschaften »zwischen den Zeilen« zu entnehmen. Das folgende
Zitat tiber den 11. Bundeskongress des DFD im Mirz 1982 erscheint mir dabei auf-
schlussreich: »Mit ganz besonderer Herzlichkeit empfingen sie (die 1 400 Delegier-
ten, U.S.) eine Delegation des Politbiiros des Zentralkomitees der SED unter Lei-
tung von Horst Dohlus, Mitglied des Politbiiros und Sekretir des ZK der SED.
Anwesend waren auch Freda Brown, Prisidentin der IDFF, sowie 98 Vertreterinnen
von Frauenorganisationen aus 53 Lindern« (Bundesvorstand 1989: 316). Die einen
wurden demnach mit ganz besonderer Herzlichkeit empfangen, die anderen waren
auch anwesend. Solche Formulierungen wurden in der DDR nicht zufillig gedruckt.

Einige Gedanken zum Schluss

Als am 4. November 1989 etwa eine halbe Million DDR-Menschen auf dem Ber-
liner Alexanderplatz den Wunsch nach politischen Verdnderungen® demonstrierte,
wurde auch ein Transparent mit der Aufschrift »Schluss mit DFD — dienstbar —

20 Wie sich spiter zeigte: nach Verdnderungen in sehr unterschiedliche Richtungen. Allerdings ist unbestritten, dass
der patriarchale Charakter des DDR-Staates nicht im Zentrum der Proteste stand bzw. angesichts fehlender Mei-
nungs- und Reisefreiheit oder angesichts eines unzureichenden Warenangebotes nicht bewusst war, vgl. dazu
auch Ferchland i. d. B.
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folgsam — dumpf« erhoben. Die DDR-Frauenorganisation hitte damit »die Quit-
tung fiir jahrelanges Kochen und Stricken« erhalten (Rohnstock 1990: 5). An die-
ser Stelle soll nicht dariiber befunden werden, ob Téatigkeiten wie Kochen und
Stricken geeignet sind, auf Folgsamkeit oder Dumpfheit der Tétigen zu schliefen.
Auch die (im Leninismus klar angelegte) Rolle der DDR-Massenorganisationen
als »Transmissionsriemen der filhrenden Partei« soll hier nicht infrage gestellt
werden. Ohne Zweifel hatte der DFD letztlich den Auftrag, der SED dienstbar zu
sein.

Was fiir die Frauenorganisation aber ganz entschieden in Frage gestellt werden
muss, ist die Realisierbarkeit eines solchen Auftrages. Mit Bezug auf die hier re-
cherchierten Dokumente ist offensichtlich, dass DDR-Frauen bzw. ihre Organisa-
tion die vorgegebene Rolle nicht konsequent spielen konnten und spielen wollten.
Das wurde von den Regierenden erkannt, und dafiir wurden in unterschiedlichen
Zeitraumen unterschiedliche Losungen gesucht: So etwa die Bildung von DFD-
Betriebsgruppen und ihre spétere Auflosung, die Bildung von unabhéngigen Frau-
enausschiissen und ihre spitere Uberfiihrung in gewerkschaftliche Verantwortung,
die Durchfiihrung von zentralen Frauenkonferenzen und die spitere Entschei-
dung, solche Konferenzen »nicht zur stindigen Praxis« werden zu lassen.

Ganz sicher wurde zu diesem Thema noch nicht umfassend genug recherchiert
und nachgedacht. Und ganz sicher ist der feministisch-oppositionelle Blick, zu
dem sich eine Gruppe kdmpferischer iiberwiegend junger Frauen im Herbst 1989
bekannte, nicht geeignet, eine Frauenorganisation im realen Sozialismus histo-
risch gerecht zu beurteilen. Entstand dieser Blick doch in der Folge der soge-
nannten zweiten Frauenbewegung, die Patriarchatskritik mit Kapitalismuskritik
verbinden wollte und die bestenfalls einen Seitenblick auf das sozialistische Patri-
archat warf. Die damals entwickelte These »Kapitalismus funktioniert nur zusam-
men mit Patriarchat« ist sicherlich richtig, aber fiir unser Thema nicht hilfreich.

Als wenig hilfreich erweisen sich auch die Auffassungen, die Anfang der 90er
Jahre zur Rolle der DDR-Massenorganisationen erdacht und veréffentlicht wurden.
So wird im 1996 erschienenen Lexikon des DDR-Sozialismus u. a. formuliert:
»Diese sich iiberschneidenden, arbeitsteilig funktionierenden und fremdbestimm-
ten Organisationen sollten jede soziale Gruppierung, Altersgruppe, Berufsgruppe
oder Interessengemeinschaft erfassen« (Eppelmann 1996: 404). Dabei sei die
Mitgliedschaft in diesen Organisationen unter zwei Aspekten zu sehen, einmal als
Moglichkeit fiir die SED, die Bevolkerung zu erfassen und ruhig zu halten, zum
anderen als Moglichkeit fiir die Betroffenen, die SED-Mitgliedschaft zu umgehen
und trotzdem als engagiert zu gelten (ebenda: 405). Das Handbuch zur deutschen
Einheit aus dem gleichen Jahr hélt ebenfalls tiberwiegend abféllige Wertungen fiir
solche Organisationen bereit: »Die rund 80 Massenorganisationen der DDR ver-
folgten weniger genuine Mitgliederinteressen, sondern waren als verlingerte
staatliche Einrichtungen in die Legitimationssicherung des Regimes durch Bereit-
stellung eines gruppenspezifischen Dienstleistungsangebotes eingespannt.«
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(Kleinfeld 1996: 684). DDR-Massenorganisationen waren, nimmt man die soge-
nannte Transformationsliteratur als Quelle, Transmissionsriemen, Systemstabili-
satoren, Interessenvertretungen, Dienstleistungen, Kompensatoren u. ., wobei oft
Unterschiede zwischen einzelnen Zeitabschnitten gemacht wurden (z. B. Mocker
1991, Sattler 1995, Hiibner 1995, Eckert 1996, Koelges 2001).

Auf diesen Blick »von aulen« will ich hier nur verweisen. Aus meiner Sicht ist
es unumgénglich, ihn durch einen »Innenblick«® zu ergédnzen, schon der vielen
Betroffenen wegen, die nicht nur als engagiert gelten wollten, sondern sich in ehr-
licher Absicht und oft mit hohem Einsatz tatsdchlich engagierten.

Der DFD hatte 1988 im Vergleich zu den vier Jahrzehnten davor sowohl antei-
lig (22 Prozent aller erwachsenen DDR-Frauen) als auch absolut (rd. 1,5 Millio-
nen) die meisten Mitglieder, davon 54 Prozent im Alter unter 50 Jahren und
72 Prozent parteilos (Schroter u. a. 2002: 524). Der Organisationsgrad lag Anfang
der 50er Jahre bereits bei 15 Prozent und war von Beginn an immer leicht ange-
stiegen. Aus statistischer Sicht eine kontinuierliche Mitgliederentwicklung — ohne
gravierende Briiche. Das in diesem Kapitel analysierte Material ldsst den Schluss
zu, dass auch die Schwierigkeiten, die die politische Fiihrung mit den Frauen und
ihrer Organisation hatte, letztlich immer dhnlich waren. Auch hier gab es keine
gravierenden Briiche.

DDR-Frauen vernachléssigten Zonengrenzen, solange es ihnen moglich war.
Sie ignorierten Machthierarchien, wenn ihnen das Ziel wichtig genug war (Unter-
schriftenaktion gegen Atombombe). Sie leiteten ihre Hauptfragen, Hauptaufgaben
und Hauptsorgen vor allem aus dem alltdglichen Leben ab und nicht aus zentralen
Beschliissen. Sie entschieden selbst, welches Arbeitszeitregime fiir sie giinstig
war, und nannten auch noch offen die Griinde dafiir. Sie suchten sich ihre Vertrau-
enspersonen entsprechend ihren eigenen Erfahrungen aus und nicht entsprechend
der dafiir angebotenen Strukturen. Kurz, Sie hielten sich nicht konsequent an die
vorgegebenen Regeln und mussten deshalb iiber 40 Jahre hinweg »einbezogen«
werden. Diese relative Ignoranz von politischen Vorgaben, die damit verbundene
relative Unabhéngigkeit von ihnen mag lebensnotwendig sein, wenn das Regel-
werk nach politischen Katastrophen ohnehin zusammengebrochen ist. Aber in so-
genannten normalen Zeiten — in patriarchal strukturierten Zeiten — bringen Frauen
»alles durcheinander«. So soll Karl Kautsky die Schwierigkeiten umschrieben ha-
ben, die die deutsche Arbeiterbewegung mit Rosa Luxemburg hatte (Neusiifl
1985). Und so dhnlich lieBe sich das Problem wohl auch fiir DDR-Frauen und ihre
Organisation formulieren.

21 Benutzt man die Verfassung der DDR von 1968 als Quelle, dann waren Massenorganisationen »freiwillige Verei-
nigungen von Biirgern zur Wahrnehmung ihrer politischen, 6konomischen, kulturellen, sportlichen, beruflichen
u. a. Interessen und zur Verwirklichung ihrer staatsbiirgerlichen Rechte und Pflichten, insbesondere ihres verfas-
sungsmafigen Rechts, das politische, wirtschaftliche, soziale und kulturelle Leben der sozialistischen Gesell-
schaft und des sozialistischen Staates umfassend mitzugestalten« (Artikel 20).
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Wenn der gegenwirtige politische Mainstream beim Riickblick auf die DDR-
Massenorganisationen vor allem die »Fremdbestimmtheit« und die »Legitimati-
onssicherung des Regimes« betont oder die fehlenden »genuinen Mitgliederinter-
essen«, so ergidnzen wir zumindest fiir den DFD und zumindest fiir die erste
DDR-Halbzeit: Die nicht zu unterdriickenden genuinen Mitgliederinteressen der
Frauen widersprachen nicht selten der Fremdbestimmtheit. Und dieser Wider-
spruch kann heute produktiv gemacht werden.

Produktiv in dem Sinne, dass iiber die Geschichte der deutschen Arbeiterbewe-
gung, iiber die daraus zu ziehenden Lehren, neu nachgedacht werden muss, denn
die politischen Regeln, nach denen die DDR funktionieren sollte, waren dort an-
gelegt.

Auch produktiv in dem Sinne, dass iiber das Verhéltnis zwischen Offentlichkeit
und Privatheit unter sozialistischen Bedingungen (neu?) nachgedacht werden
muss. Bekanntlich werden Ansitze zur Dynamik zwischen Privatheit und Offent-
lichkeit, zum rdaumlichen Bezug, zum personalen Bezug (insofern zu den weibli-
chen Uberschreitungen), zum medialen Bezug usw. seit den 60er Jahren disku-
tiert, allerdings nur als Kategorien der modernen biirgerlichen Gesellschaft (von
Habermas 1962 bis Ritter 2008). Ist auch fiir den DDR-Sozialismus richtig, dass
offentliche und damit als relevant geltende Lebensduflerungen dem Manne, dass
private und damit als unwichtig geltende LebensiduB3erungen der Frau zugeordnet
wurden (Klaus 2004: 212)?

Nicht zuletzt produktiv in dem Sinne, dass die hierarchische Sicht auf Klasse
und Geschlecht kritisch hinterfragt werden muss. Auch hier kann auf Publikatio-
nen Bezug genommen werden, die seit Jahren verdffentlicht werden und die
handfeste Zweifel an dieser Hierarchie belegen (Neusiil 1985, Becker-Schmidt
1989, Lerner 1991). Gleichwohl ist das Thema mit der »Weisheit einer Nieder-
lage« neu zu bedenken.
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