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Vorwort

Diesem Buch liegt meine Abschlussarbeit im Masterstudiengang Pad-
agogik mit Schwerpunkt Lernkulturen zugrunde. Die gleichnamige Ar-
beit wurde von Jun.-Prof. Dr. Anne-Christin Schondelmayer (TU Chem-
nitz) und Dr. Heike Radvan (Amadeu Antonio Stiftung) betreut und an
der Juniorprofessur fiir Interkulturelle Padagogik an der TU Chemnitz
am 08.06.2016 eingereicht. Fir die Veroffentlichung durch die Rosa-
Luxemburg-Stiftung Sachsen wurden einzelne Begriffe fiir eine bessere
Verstandlichkeit in FuBnoten erklirt und der Methodikteil eingekirzt,
so dass nur erldutert wird, was fiir das Verstandnis der Analyse und die
Nachvollziehbarkeit des Erkenntnisweges notwendig ist. Auf den um-
fangreichen Anhang mit den Transkripten, Transkriptionsregeln, thema-
tischen Verldufen, formulierenden und reflektierenden Interpretationen
wurde bei diesem Buch verzichtet. Alle Quellenverweise auf diese Ana-
lyseinstrumente zu den Interviews 1, 2 und 3 beziehen sich auf die Ma-
sterarbeit und kdnnen im Original nachvollzogen werden: Hilger, 2016.

Dieses Vorhaben bedurfte einer langen Vorbereitungs- und Erhe-
bungsphase. Das ist ein Grund, warum der Forschungsprozess auf
eine lingere Zeit angelegt war. Die Zugéinge zu Interviewpersonen
sind wegen des sensiblen Themas und des Alters erschwert. Viel Zeit
und Energie flossen dabei in das Kniipfen von Kontakten iber Dritte
und das Gewinnen von Vertrauen in potenzielle Gespichspartner_in-
nen. Unerldsslich waren hierbei die sehr hilfreichen und engagierten
Personen aus Vereinen und Stiftungen, aber auch zufillige Gespriche
uber das Forschungsvorhaben, durch die Kontakte zu den Interview-
ten eruiert wurden. Die personlichen Kontakte und neugewonnenen



Beziehungen waren dabei eine starke Motivation fiir den Erhebungs-
prozess.

Die Auswahl der Interviewpersonen orientierte sich zundchst am Al-
ter und der damit verbundenen Sozialisation in der Adoleszenz in den
1950er bis 70er Jahren, da es in den 50ern und Ende der 60er Jahre An-
derungen in der Gesetzgebung um den § 175 SICB gab. Magliche Ver-
anderungen im gesellschaftlichen Umgang und der personlichen Selbst-
bestimmung sollen in den Biografien analysiert werden. Weiterhin setzte
eine vorhandene gleichgeschlechtliche L(iebensweise cie Auswahl fur
die mittelbaren Zeitzeug_inneninterviews. Um die weiblichen* gleich-
geschlechtlichen L(i)ebensweisen gleichermallen zu analysieren, war es
ein weiteres Anliegen, ebenso viele Frauen* wie Manner* zu interview-
en. Ein weiteres narratives Interview einer Frau mit Partnerin kam trotz
Zusage zum Vorgesprach leider nicht zustande.

Ich empfinde tiefen Respekt und groRe Dankbarkeit den Interview-
partner_innen gegeniber. Ohne ihren Mut, tiber ihr Leben und ihre Er-
innerungen zu sprechen, hatte die Arbeit nicht entstehen kénnen. Ich
danke ihnen fir ihr Vertrauen in mich und ihre Neugier in das Ergeb-
nis der Forschung. Auch wenn zwei Interviews leider keinen Eingang
in diese Arbeit finden konnten, beinhalten sie nicht weniger wertvolle
Erinnerungen und Zeitzeugnisse, die ich gern in anderen Arbeiten und
Projekten wiirdigen und nutzen méchte.

Durch die Interviews habe ich wunderbare Menschen kennenlernen
und viel Gber Selbstbestimmung, Widerstand und Ressourcen lernen
dirfen. Immer wieder betonten sie, wie wichtig es ihnen ist, den fol-
genden Generationen Verstindnis und Toleranz mitzugeben und jun-
gen gleichgeschlechtlich L(i)ebenden ein unbeschwerteres L(i)eben zu
erméglichen. Daher verstehe ich diese Veroffentlichung als den Beitrag
der Interviewten, die Vergangenheit zu erinnern und die Verantwortung
fir eine bessere Zukunft zu tragen.

Jeanette Hilger
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I Forschungsvorhaben

Mit dem aktuellen Rechtsgutachten' im Auftrag der Antidiskriminierungs-
stelle des Bundes wird die Debatte um die Rehabilitierung der Opfer des
§ 175 StGB nach 1945 neu aufgerollt, offentlichkeitswirksam ausgetra-
gen und staatsrechtlich vorangebracht. Das ergab, dass eine Rehabilitie-
rung der Betroffenen mit dem Grundgesetz vereinbar und die Legislative
mit ihrem verfassungsmaRigen Auftrag dazu verpflichtet ist. Die im Na-
tionalsozialismus als sogenannte ,Homosexuelle* Verfolgten wurden erst
im Jahr 2002 rehabilitiert, sodass ein Grofteil der Uberlebenden dies
nicht mehr miterlebte. Die aktuelle Trigheit der Verantwortlichen, das
Thema nicht oder nur sehr schleppend anzugehen, ldsst ein dhnliches
Vorgehen bei den von Strafverfolgung durch den §175 StGB Betroffenen
nach 1945 vermuten. Das Rechtsgutachten und sein Ziel der kollektiven
Rehabilitierung und Entschadigung durch ein Aufhebungsgesetz ist dem-
nach mehr als Gberfillig. Um diese Entwicklung zu unterstiitzen, entste-
hen u.a. im Archiv der anderen Erinnerungen der Bundesstiftung Magnus
Hirschfeld Zeitzeug_inneninterviews, die Erfahrungsberichte dazu fir
nachfolgende Generationen dokumentieren.

1 Prof. Dr. Martin Burgi und Daniel Wolff: Rehabilitierung der nach § 175 StGB

verurteilten homosexuellen Manner: Auftrag, Optionen und verfassungsrechtlicher
Rahmen, vom 10.05.2016: http://mww.antidiskriminierungsstelle.de/Shared Docs/
Downloads/DE/publikationen/Rechtsgutachten/Rechtsgutachten-Burgi-
Rehabilitierung-175.pdi?__blob=publicationFile&v=3, [Stand: 10.05.2016).
Nach Fertigstellung der Masterarbeit beschlossen der Bundestag und der Bundesrat
am 22. Juli 2017 die Aufhebung der Ureile und die Rehabilitierung schwuler
Minner, die noch nach dem 8. Mai 1945 wegen einvernehmlicher homosexueller
Handlungen strairechtlich verurteilt wurden (kurz StrRehaHomG). Die Fraktion CDU/
CSU im Bundestag hatte jedoch im Rechtsausschuss durchgesetzt, die Rehabilitierung
derjenigen auszuschlieBen, deren Partner jiinger als 16 Jahre waren, auch bei
einvernehmlichen Handlungen. Der Cesetzesentwurf sah die Altersgrenze bei
14 Jahren vor, entsprechend des Schutzalters fir heterosexuellen Sex. Hier wurde
erneut eine Ungleichbehandlung erzwungen. Das Gesetz sieht eine finanzielle
Entschédigung von 3.000 Euro pro Person vor sowie zusitzlich 1.500 Euro fir jedes
angefangene Jahr im Strafvollzug. Informationspapier zum Gesetz zur strairechtlichen
Rehabilitierung der nach dem 8. Mai 1945 wegen einvernehmlicher homosexueller
Handlungen verurteilten Personen (StrRehaHomG) unter:  http://wwiv.bmiv.
de/SharedDocs/Downloads/DE/PDF/Themenseiten/FamilieUndPartnerschaft/
Infoblatt_175.htmiinn=9703738#download=1, [Stand: 02.10.2017).
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Da das Unrecht tiber den Paragraf und die Verfolgung hinausgeht, rei-
chen Analysen von Strafakten nicht aus. Zeitzeug_innenbefragungen er-
zeugen keine ,objektiven Daten, bilden aber Erfahrungen und Quellen
ab, wo Objektivitit ihre Grenzen findet. Ich widme mich daher vorder-
grundig der Selbstbestimmung in individuellen Biografien und Erinne-
rungen, die in einen gesamtgesellschaitlichen Kontext eingebunden sind.
Dies kann fir padagogische Perspektiven zur Erinnerungsarbeit als Lern-
feld sexueller und geschlechtlicher Vielfalt und Selbstbestimmung ge-
nutzt werden, um sich der Geschichte von gleichgeschlechtlichen L(ie-
bensweisen in der politischen Bildung durch individuelle Erinnerungen
anzundhern. An das Forschungsprojekt zum Archiv der anderen Erin-
nerungen angelehnt, entstand die vorliegende Arbeit mit dem Interes-
se, inwieweit sich Normen, Vorstellungen und Praktiken in Bezug auf
gleichgeschlechtliche L(i)eben im Gesamten im Postnationalsozialismus
tradiert haben und wie gleichgeschlechtlich L(ilebende im Hinblick dar-
auf gesellschaftlich verortet werden und selbst agieren. Als Grundlage
dient die Vorstudie zu dieser Arbeit, deren Weiterentwicklung und Er-
gebnisse hier prasentiert werden.

~das eine ist wichtig: wie wichtig bist du dir selber?
das ist die wichtigste frage.”
(12: 2/0:55:02)*

1 Motivation und Erkenntnisinteresse

Meine Ambition ist es, gleichgeschlechtlich L(iebende sprechen zu
lassen und so ihre eigenen Perspektiven, Erfahrungen und Handlungs-
maglichkeiten im Forschungsprozess zu beriicksichtigen (vgl. Vorlinder,
1990, S. 10). Daher lasse ich die Schwerpunkte durch das Erzihite set-
zen und die Interviewten so am Forschungsprozess teilhaben. Dies wur-
de von den Interviewten teilweise selbst eingefordert und beansprucht,
wodurch sie sich aktiv in den Forschungsverlauf einbrachten. Sie beton-

2 Zitatin Teil 2 des thematischen Veraufs aus dem Interview 2 bei Minute 0:55:02.
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ten an einigen Stellen genau, was sie mit dem Interview mitteilen und
weilergeben mochten. Von besonderem Interesse ist fir mich, welchen
Spielraum die befragten Einzelpersonen haben. Dies wird erganzt durch
die Analyse von Gesellschaftsstrukturen und sozialen Wirklichkeiten,
die die Handlungsmaglichkeiten des Individuums mitbestimmen und
einschranken. Im Zusammenwirken von gesellschaftlicher Struktur und
handelndem Individuum gehe ich daher vom Individuum aus und er-
kenne zugleich die Wechsehvirkung zum sozialen Umfeld, in dem das
Individuum verortet ist, an.

Das Ziel der Arbeit ist es, den Blick weg von einer Viklimisierung'
und Vulnerabilisierung *, hin zur Selbstbestimmung gleichgeschlechtlich
L(ebender, ihrer Ressourcen und Handlungsfihigkeiten zu richten. Die
zentrale Frage der Masterarbeit lautet daraus folgend:

Was und wie dokumentieren die Interviews hinsichtlich der Selbst-
bestimmung gleichgeschlechtlich I(i)ebender Menschen im Postnatio-
nalsozialismus von den 1950er Jahren bis heute?

Das heift, es sollen aus dem Nationalsozialismus weiterwirkende
rechtliche Normen und soziale Praktiken nachgezeichnet und eru-
iert werden, wie es gleichgeschlechtlich L(i)ebenden innerhalb die-
ser gelingt, dabei handlungsfihig zu sein und ihr Leben als selbst-
bestimmte Akteur_innen zu gestalten. Dabei beziehe ich auch
die Auswirkungen des § 175 StGB im Postnationalsozialismus auf
gleichgeschlechtliche L(i)eben mit ein. Ich mochte beantworten, auf
welche Ressourcen die Biografietrager_innen bei der Entwicklung
von Agency zur Bewaltigung ihrer Lebensumstinde zuriickgreifen
und wie sie diese nutzten. Die Interviewten werden hinsichtlich der
vorangestellten Forschungsfrage zu Vorstellungen von Geschlecht,

3 Von AuBenstehenden Personen zum Opfer gemacht bzw. als Opfer dargestellt
werden. Zentrierung auf eine Opferrolle und gleichzeitig Vernachldssigung der
Stirken und Ressourcen.

4 Einer Person wird aufgrund einer ,Andersartigkeit eine Verletzlichkeit unterstelit,
die vielleicht nicht vorhanden ist. Zentrierung auf Verwundbarkeit, Verletzlichkeit
und Schutzlosigkeit und gleichzeitig Vernachlassigung von Selbstschutz und
Widerstandsfahigkeit.
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Liebe und (Homo-)Sexualititen in ihrer Sozialisierung, also insbe-
sondere zwischen den 1950er und ~0er Jahren, befragt. Die Narra-
tionen enthalten Aussagen zu Benennungspraxen und Unsagharem,
zu (Un-)Normalititen von Familie und Sexualitdt, zur gesellschaft-
lichen Wertung und (Un-)Sichtbarkeit sowie zu Aufklarung und er-
sten intimen Erfahrungen. Von besonderem Interesse ist hierbei,
wie sie in den Zeitzeug_innengesprachen thematisiert wurden und
welche gesellschaftlich geteilten Normen daraus sichtbar werden.
Dabei untersuche ich, inwieweit die Interviewten soziale Wirklich-
keiten teilen und welchen Habitus sie gegeniber den an sie her-
angetragenen geselischaftlichen Strukturen, Zuschreibungen und
Diskriminierungen ausbilden.

Der Zeitrahmen begriindet sich darin, dass die im Nationalsozialismus
der 1930er und 40er Jahre verschrfte gesetzliche Verfolgung gleichge-
schlechtlich L(ilebender in den 1950er und 60er Jahren - in unterschied-
licher Handhabung in der BRD und DDR - weiter praktiziert wurde. Es
ist anzunehmen, dass sich die weiterfiihrende gesetzliche Einflussnahme
auf gesellschaftliche Normen und das soziale Handeln in der Anerken-
nung von und im Umgang mit gleichgeschlechtlichen L(i)eben auswirkte.
Meinen Ausgangspunkt bilden Personen, die aus theoretischer Sicht auf-
grund ihrer im Gegensatz zur gesellschaftlichen Norm stehenden sexu-
ellen Orientierung eingeschrinkte Handlungsmoglichkeiten haben (vgl.
Helfferich, 2012, S. 35). Mein Interesse bezieht sich dabei darauf, wie
die Befragten damit umgehen und sich trotzdem handlungswirksame
Spielrdume erschaffen. Ende der 1960er Jahre kam es zu umfassenden
Neuregelungen der Gesetzeslage in beiden deutschen Staaten, weshalb
ich in den darauffolgenden Jahrzehnten gesellschaftliche Anderungen in
der sozialen Praxis vermute, die sich nach der Wiedervereinigung bei-
der deutscher Staaten und der Abschaffung des § 175 StGB wiederholt
haben durften. Es wird davon ausgegangen, dass sich rechtliche und
gesellschaftliche Normen sowie soziale Praktiken gegenseitig bedingen
und gleichgeschlechtlich l(i)ebende Individuen beeinflussen. In den In-
terviews wird die gesetzliche Einflussnahme des § 175 StGB von der

12
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Verfolgung bis heute implizit® sichtbar. Dies stellt nicht den Fokus dar, ist
aber ein Teil des Erkenntnisinteresses. Der Schwerpunkt der Forschungs-
arbeit liegt hingegen auf dem jeweiligen Umgang der Interviewten mit
ihrer sozialen Situation. Ich vermute, dass sie bestimmte Ressourcen nut-
zen und je eigene Agency-Strategien zur Bewadltigung entwickeln, um
handlungsfihig zu werden und zu bleiben. Eine weitere Vorannahme
ist eine heterogeschlechtliche und -sexuelle Gesellschaftsnorm, in der
die Zeitzeug_innen Strukturen, Zuschreibungen und Diskriminierungen
ausgesetzt sind und sich ihnen gegentber verhalten missen. Die unter-
schiedliche Eingebundenheit in die sozialen Wirklichkeiten sowie die
daran orientierten oder davon abgegrenzten Bewertungs- und Verhal-
tensmuster gilt es abzubilden. Die psychologischen Aspekte von gleich-
geschlechtlichen L(i)eben und von Erinnerung sind nicht von Interes-
se. Nicht betrachtet werden zudem eine politikwissenschaftliche bzw.
ideengeschichtliche Perspektive sowie eine weiterfiihrende historische
Rahmung, da diese Perspektiven sich stirker auf politische Strukturen
beziehen und damit nicht zur Beantwortung der Fragestellungen bei-
tragen. Ebenfalls beriicksichtige ich die Thematiken um Identitit, Res-
ilienz® und Vulnerabilitat nicht, da sie in den Interviews kaum relevant
sind und sich darin nicht bestatigen. Die Zeitzeug_innen stellen sich in
ihren Narrationen nicht als Opfer dar, sondern vordergriindig als auto-
nome, in den sie umgebenden Strukturen agierende Akteur_innen. Die
Zielgruppe der Interviewpartner_innen ist in den 1950er bis 70er Jah-
ren primdrsozialisiert und erlebte in jener Zeit die Sexualentwicklung in
der Adoleszenz’. Die Masterarbeit und ihre Erhebung ist auf die Region
Chemnitz begrenzt und analysiert vordergriindig Erinnerungen aus der
DDR und der wiedervereinigten BRD.

5 Da das Wort im Text mehrfach verwendet wird, soll seine Bedeutung(en) hier kurz
definiert werden: indirekt, eingeschlossen, mit enthalten, mit gemeint, aber nicht
ausdricklich gesagt, oder: nicht aus sich selbst zu verstehen, sondern logisch zu
erschlieBen.

6  Die Fahigkeit, Krisen zu bewiltigen und als Anlass fiir Entwicklungen zu nutzen. Dafir
wird auf Widerstandsfahigkeit und eigene Ressourcen zuriickgegriffen.

7 Eine Lebensphase: der Abschnitt des Jugendalters, der Ubergang von der Pubertat in
das junge Erwachsenenalter.

13
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Dem Erkenntnisinteresse nihere ich mich, indem ich im zweiten Ka-
pitel die theoretischen Grundlagen der Problemstellung setze. Hierbei
wird zundchst ein historischer Kontext hergestellt. Ich definiere mein
Verstandnis von Postnationalsozialismus und stelle die Entwicklung des
§ 175 SIGB kurz dar. Weiter werden dlie Begriffe Zeitzeugnis und Erinne-
rung geklart und deren padagogische Verstindnisse abgeleitet. Als Drittes
werden die Konzepte der Agency und der Salutogenese vorgestellt, die
ich spdter zur theoretischen Abstraktion von Handlungsfahigkeit gleich-
geschlechtlich L(i)ebendler nutze. Kapitel drei setzt den methodischen
Zugang und zeichnet die Generierung des Datenmaterials nach. Hierfir
widme ich mich der formalen Theorie und Methodologie, der biogra-
fisch-narrativen Erhebung und der dokumentarischen Auswertung der
Interviews. Das vierte Kapitel dient der qualitativen Analyse. Dies bein-
haltet zuerst die Interviewbearbeitung und Fallanalysen, bei der die Fille
von Frau Renzow, Herrn Rauh und Herrn Kuhn® vorgestellt und analy-
siert werden. Als nachsten Schritt stelle ich die Interviewauswertung dar
und prasentiere deren Ergebnisse. Dies geschieht durch Vergleiche der
drei Biografien auf personlich-individueller sowie auf gesellschaftlicher
und familidrer Ebene. Ich beleuchte die Homologien und Unterschiede
der Orientierungen der Zeitzeug_innen und gelange so zu einer gemein-
samen Orientierung in Bezug auf ihre gleichgeschlechtlichen L(i)eben.
Die empirischen Ergebnisse der Biografien werden schlieRlich theore-
tisch eingebettet, indem ich die Analyseergebnisse zur Beantwortung der
Fragestellungen zusammenfasse und in Anwendung der Agency- und
Salutogenese-Modelle allgemeine Schlussfolgerungen erziele. Im finf-
ten Kapitel resimiere und reflektiere ich meinen Forschungsprozess und
gebe eine Aussicht auf padagogische Perspektiven sowie auf weitere For-
schungsansitze mit offenen Fragestellungen.

Ich verwende in der vorliegenden Arbeit die Formulierungen gleich-
geschlechtlich L()ebende oder gleichgeschlechtliche L(i)eben einerseits,
weil sich nicht alle als homosexuell fremdbezeichneten Personen selbst

8 Die in den Transkripten und thematischen Verliufen anonymisierten und codierten

Namen, Ortsangaben und Daten werden folglich durch erdachte Namen und
Angaben ersetzt.
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als solche charakterisieren odler fiihlen, sondern - wie auch die Interview-
partner_innen hier — unterschiedliche eigene Termini haben. Mit die-
ser Formulierung méchte ich eine wenschitzende Benennung verschie-
dener Lebens- und Liebensweisen auierhalb der Heteronorm wihlen.
Zum anderen bringe ich zum Ausdruck, dass - wie der Begrifi Homose-
xualitdt suggeriert - es dabei nicht nur um Sexualitit, Lust und Begehren
geht, sondern mannigfaltige Moglichkeiten von Lieben und Leben, Zu-
neigung und Lebenskonzepte eine ebenso wichtige Bedeutung haben.
Zudem méchte ich mich damit von psychologischen, medizinischen und
kriminologischen Konnotationen und damit verbundenen Traditionen
von Pathologisierung und Devianz” abgrenzen. Auch weil homosexuelle
Liebe lange ausschlieBlich die von Mannern meinte, erscheint mir die
von mir gewdhlte Formulierung umfassender und gleichberechtigter. Als
problematisch gesehen werden kann immer noch, dass diese Formulie-
rung eine sich gegeniiberstehende Zweigeschlechtlichkeit suggeriert, die
nicht der Realitit entspricht und Ausschliisse (re-)produzieren kann. Da
sich die Interviewten selbst als weiblich und mannlich sowie als schwul
und mit einer Frau lebend verstehen und Gegengeschlechtlichkeit nicht
nur die von Frauen* und Mannern* bedeutet, habe ich mich fiir diese
Begrifflichkeit und gegen eine Dekonstruktion von Geschlecht entschie-
den. Dieser Aspekt ist in den Interviews nicht aufgetaucht, trotzdem
soll auf die potenzielle Problematik hingewiesen werden. Mit einem *
versehene Worte sind aufgrund dessen als Spektren oder nicht festge-
schrieben zu verstehen. Wird bei denselben Worten dieser Zusatz nicht
verwendet, driicke ich damit eine Eigenbezeichnung oder den Bezug
auf (normierte gesellschaftliche) Bilder und Vorstellungen aus.

Die Verwendung des Begriffs der Selbstbestimmung erklart sich einer-
seits aus der Benutzung durch eine Zeitzeug_in selbst. Dieser wurde im
Interview immer wieder verwendet und bewusst betont. Andererseits ist
es theoretisch zu begriinden, dass damit die Eigenstandigkeit des Selbst
sowie der Anspruch auf und die Entscheidungsmachtigkeit iiber das eige-
ne Leben und Lieben gemeint ist. Der Begriff bedeutet demnach, nicht

9 Handeln, das gegen gesellschaftliche Normen verstdRt und dementsprechend von
der Allgemeinheit sanktioniert wird.
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von auBen reglementiert und gezwungen zu sein, also das Gegenteil
von Fremdbestimmung. Selbstbestimmung zu venvenden, regt dazu an
hinsichtlich Geschlecht und Sexualitit Normalititsvorstellungen zu hin-
terfragen und neue Perspektiven zu Machtverhdltnissen und Privilegien
einzunehmen. Unterschicdliche Verstindnisse des Begriffs haben , die
Diskriminierungs-, die Moralisierungs- und die Legitimierungsmoglich-
keit” (Krdhnke, 2007, S. 184) gemeinsam, welche meiner Venvendung
ebenfalls zugrunde liegen. Wenn es darum geht, wie Menschen lieben
und leben, ist dies verbunden mit Fragen um den offenen Umgang und
Ausdruck dessen, der Position in der Gesellschaft und deren Konstruk-
tionen von geschlechtlichen und sexuellen Normen. Ich benutze den
Begriff im Sinne des selbstentscheidend, selbstwertschitzend und selbst-
gestaltend agierenden Individuums in einer Gesellschaft, in der es als
Normabweichung gilt. (vgl. Krihnke, 2007, S. 79ff., 184; Lohrenscheit &
Thiemann, 2009, S. 16)

Die Pole der Unsichtbarkeit und Sichtbarkeit ergaben sich ebenfalls
aus den Interviews sowie aus meiner Abgrenzung zur Viktimisierung und
Vulnerabilisierung. Sie definieren die marginalisierten bzw. ermachtigten
Positionen der Zeitzeug_innen in den sie umgebenden Strukturen. Die
Herleitung, Verwendung und mein Verstindnis von Agency erfolgt im
theoretischen Kapitel (zwei) dieser Arbeit.

2 Forschungsstand

Empirische, theoretische und dokumentierende Arbeiten sollen nun ex-
emplarisch anhand der quantitativen wie qualitativen Er- und Bearbei-
tung der Crundlagenthemen dargestellt werden. Der Geschichte und
der Umsetzung des § 175 StGB bzw. § 151 im Postnationalsozialismus
wurde bisher wenig Aufmerksamkeit gewidmet. Die Senatsverwaltung
fur Arbeit, Integration und Frauen Berlin (SenAlF, 2012) verdffentlich-
te eine Dokumentation, in der die Rehabilitierung strafrechtlich Verur-
teilter gefordert wird. Mit Beitragen von Manfred Bruns, Giinter Crau,
Jens Dobler und Riidiger Lautmann wird das Offentlichmachen und die
Politisierung der Debatte angestrebt. Dariiber hinaus sind es vor allem
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sehr ambitionierte, aber wenig bekannte und schlecht zugingliche Qua-
lifikationsarbeiten und andere graue Literatur, die sich diesem Thema
widmen. Die Betrachtung von Auswirkungen der geselzlichen Anderun-
gen auf die soziale Praxis und die gleichgeschlechtlichen L(i)eben fehlen
bisher ginzlich. Meine Masterarbeit setzt dort an und versucht mit Hilfe
der Interviews offene Fragen zu beantworten.

Der Forschungsstand zu Erinnerungen von gleichgeschlechtlichen
L(eben im Postnationalsozialismus der DDR und BRD ist bisher noch
wenig umfinglich, obwohl seit den 1970er Jahren eine vermehrte wis-
senschaftliche Auseinandersetzung mit der Thematik einsetzte. In dem
kaum erforschten Zeitraum bis zur Wiedervereinigung spielt vor allem
die gleichgeschlechtliche Liebe zwischen Mannern* in der BRD quan-
titativ wie auch inhaltlich eine Rolle und wird von (als méannlich gele-
senen) Autoren bearbeitet. Wird iber L(i)eben zwischen Frauen* oder
die DDR geschrieben, wird dies explizit und abgrenzend benannt, als
seien diese Abweichungen der Abweichung. Eine ausdrickliche Be-
nennung der BRD findet sich in den Arbeiten des SenAlIF (1990) und
von Bruno Gammerl (2010, 2012). Als Vertreter_innen der wenigen
Literatur zu mannlicher* Homosexualitdt in der DDR sollen hier Kurt
Starke und Eduard Stapel (1994) sowie Jirgen Lemke (1990) genannt
und zu weiblicher* Homosexualitit in der DDR Christina Karstidt
und Anette von Zitzewitz (1996) sowie Ursula Sillge (1991) aufgefiihrt
werden. Nach der Wiedervereinigung entstanden Studien, die in ih-
ren Untersuchungen vornehmlich regional oder lokal begrenzt sind.
Cleichgeschlechtliche L(i)eben zwischen Frauen* und zwischen Min-
nern* werde ich gleichermaRen vor allem in der DDR anhand der
Zeitzeugnisse und Erinnerungen untersuchen. Als Forschungsdesiderat
wird daher ,die Lage der Homosexuellen in den 1950er und 1960er
Jahren” (Lautmann, 2011, S. 178) ebenso festgestellt wie ,die DDR als
postnazistische Gesellschaft” (Fulbrook, 2016, S. 93), in der die NS-
Vergangenheit die Politik und Gesellschaft auf verschiedenen Ebenen
beeinflusste (vgl. ebd.). Ich mdchte daher den Einstellungen und Nor-
men nach dem Nationalsozialismus auf der personlich-individuellen
sowie auf der gesellschaftlichen und familidren Ebene nachgehen.

























































































































































































































































































































































