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Vorbemerkung

Mit dem ersten Heft der Reihe »Texte zur Literatur«, die dank der freundli-
chen Unterstiitzung des »Rosa-Luxemburg-Vereins e. V.« kiinftig in unre-
gelméBiger Folge erscheinen soll, stellt sich der »Literaturhistorische
Arbeitskreis« erstmals einer breiteren Offentlichkeit vor.

Der Arbeitskreis ging Ende 1993 aus einer Initiative germanistischer
Literaturwissenschaftler im vorzeitigen Ruhestand hervor, die sich schon
seit mehr als einem Jahr in regeimiBiger Folge trafen, um miteinander ihre
Arbeitsvorhaben zu diskutieren. Er soll ein Forum des interdiszipliniren
Gedankenaustausches mit Kolleginnen und Kollegen anderer literatur- und
kulturwissenschaftlicher Zweige bieten. Die Resonanz auf die bisherige
Arbeit war in jedem Sinne ermutigend.

Im Mittelpunkt der Griindungsveranstaltung am 9. Dezember 1993
stand der Vortrag von Prof. Dr. Alfred Klein, mit dem dieses Heft eroffnet
wird. Wiewohl als personliche Standortbestimmung zu verstehen, verdeut-
licht dieser Text doch gleichzeitig eines der Anliegen des Arbeitskreises:
Es geht um das kritische Uberdenken dessen, was fiir die DDR-Literatur-
wissenschaft selbstverstiandlich und »verbindlich« gewesen ist. » Alte« The-
men sind im Lichte neuer Erfahrungen wieder aufzugreifen — frei von
nostalgischer Beharrung, ebenso frei aber auch von einer pauschalen Ver-
dammung fritherer Arbeitsergebnisse.

Es traf sich, daB im vergangenen Jahr auch andere aus dem Kreis der
Initiatoren Aspekte der Holderlin-Rezeption im 20. Jahrhundert aufgegrif-
fen haben. So lag es nahe, diese Texte — aus unterschiedlichen Anlédssen
entstanden und an unterschiedlichen Orten vorgetragen — in der hier vorlie-
genden Publikation zu vereinen. So es sich ergibt, soll auch kinftigen Hef-
ten ein zentraler Gegenstand zugrunde gelegt werden, denkbar ist aber
ebenso die Zusammenfassung von Texten zu verschiedenen Themen.

Die Organisatoren des Arbeitskreises sehen entsprechenden Anregun-
gen mit Interesse entgegen.

Die Herausgeber






Im Zwielicht des Jahrhunderts
Johannes R. Bechers Holderlinbilder

von Alfred Klein*

Der Dichter Friedrich Holderlin war cin Zeitgenosse der franzésischen Re-
volution, der Dichter Johannes R. Becher einer der russischen, und beide
haben diese Durchbriiche zu neuen Gesellschaftsverfassungen nicht nur so-
gleich enthusiastisch begriiBt, sondern auch zum MaBstab fiir die deutschen
Zustande gemacht. Die Fortdauer der nationalen Misere iiber die Jahrhun-
derte hinweg bedingt ihre Leidensverwandtschaft, ihr Revolutionserlebnis
das Hoffnungspotential, von dem sie bis an ihr Lebensende zehrten. Beide
strebten zuerst im Gedicht nach Vollendung. Noch ihren Dramen und Ro-
manen haftet an, daB ihnen die unbegrenzten Reflexionsmdglichkeiten des
Lyrischen am meisten entsprachen. Beide wollten sie die radikale Uberwin-
dung iiberlebter Daseinsverhiltnisse, und beide wiinschten sie Vaterlander,
die intra et extra muros Frieden zu halten vermogen. Ihnen schwebte eine
ideale Welt der Eintracht des Menschen mit sich selbst und mit der Natur
vor. Es sollte alles ganz anders werden.

Die Unterschiede zwischen dem cinen und dem anderen Dichter sind
freilich fast noch groBer als der historische Abstand, der sie voneinander
trennt. Im Gegensatz zu Friedrich Hélderlin fand Johannes R. Becher nach
jahrelanger Isolation sein Heil in einer weltweit agierenden Bewegung, die
den Beginn der ersehnten Menschheitserneuerung zu verbiirgen schien. Von
den Antinomien der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts gezeichnet, ist sein
Werk alles andere als homogen. Es prasentiert sich sowohl extrem avant-
gardistisch als auch extrem traditionalistisch, und da wie dort steht total
MiBgliicktes neben iiberzeugend Gelungenem. Selbst seine Sympathisanten
haben es stets eher respektvoll akzeptiert als glihend bewundert, wiahrend
es seine Kritiker seit eh und je eher rigoros verdammen als nur befremdet

* Vortrag, gchalten am 9. Dezember 1993 auf der Grindungsveranstaltung des Literatur-
historischen Arbeitskreises des Rosa-Luxemburg-Vereins ¢. V.



8  Alfred Klein

ablehnen. Nicht von ungefihr hat Hans Mayer einer Betrachtung iiber den
Dichter das Schillerwort aus dem Wallensteinprolog vorangestellt: »Von der
Parteien Gunst und HaB verwirtt, / Schwankt sein Charakterbild in der Ge-
schichte.«!

Friedrich Holderlin dagegen erscheint je langer, je mehr als Inkamation
eines nahezu unbeschreiblich hohen und reinen Dichtertums. Seit er um die
vorige Jahrhundertwende der Vergessenheit entrissen wurde, erlaubte es die
wachsende zeitliche Distanz zu den eigentlichen Urspriingen und Intentio-
nen seiner AuBerungen, daB ihre diffizilen Zeichen fiir grundstiirzende
Denk- und Praxisverinderungen selbst von erzkonservativen Interpreten
vereinnahmt und seine Kontakte zur birgerlich-demokratischen Fronde im
schwiabischen Untergrund groBziigig toleriert werden konnten. Die kunst-
volle Hohe seines Dichtens und die geschichtsphilosophische Tiefe seines
Denkens lassen ihn weithin als ebenbiirtigen Partner seiner klassischen
Zeitgenossen erscheinen, weisen ihn aber zugleich als tragisch vereinsamte
Gestalt aus, die sich weder feudalen noch biirgerlichen Lebensklammern zu
figen vermochte. Holderlin widerfuhr, was Becher erspart blieb: er fiel in
geistige Umnachtung.

Es stand zu erwarten, daB die Reconquista des deutschen Ostens durch
den deutschen Westen auch das literarische Erbe der Revolutionen nicht
verschonen wiirde, das einer sozialistischen Umwilzung schon gar nicht.
Ein sogenannter Paradigmenwechsel hat eingesetzt, der revolutionire Tra-
ditionen am liebsten ganz ausloschen und vollig durch retrograde Signale
ersetzen mochte, und ein »Wechsel der Eliten« findet statt, der den Siaube-
rungen der Staats- und Lehramter von sogenannten Novemberverbrechern
in den Jahren 1933/34 kaum nachsteht. War Johannes R. Becher schon
friher als gewaltsiichtiger Kommunistenbarde und Russenknecht ver-
schrieen, so gilt er jetzt erst recht als moralisch, politisch und literarisch
gleichermaBen abstoBendes Monster. Und schon lassen sich auch Stimmen
vernehmen, die die Entdeckung des Jakobiners in Hélderlin auf billigen
Pragmatismus zuriickfiihren und sie so schnell wie moglich wieder riick-
gingig zu machen trachten. Was andere Experten nicht daran hindert zu
schreiben, in einem auf Parteilichkeit ausgerichteten Lande wie der DDR
habe man ohnehin nichts mit einem »so unsicheren Kantonisten« wie

1 Hans Mayer: Jahrestage 1991. 1. Der Zeitgenosse Johannes R. Becher. In: Wendezeiten.
Uber Deutsche und Deutschland. Frankfurt am Main 1993. S. 163. - In diesem Sinne
unterscheiden sich kontrar Horst Haase: Johannes R. Bechers Dculschland-Dichlung.
Berlin 1964 und Michacl Rohrwasser: Der Weg nach oben. Basel, Frankfurt am Main
1980.
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Holderlin zu tun haben wollen. Wo Unverfrorenheit nicht ausreicht,
etabliert sich die blanke Ignoranz.2

So geht es bei dem Thema Johannes R. Becher und Friedrich Holderlin
durchaus nicht nur um eine Beziehung von Dichter zu Dichter, sondern
auch um die Frage, wie wihrend einer offenbar langanhaltenden biirger-
lich-demokratischen Restaurationsperiode mit revolutiondrem Erbe umge-
gangen wird oder umgegangen werden kann. »Die beiden Revolutionen
sind eine«, hat Heinrich Mann in seiner Lebens- und Epochenbilanz »Ein
Zeitalter wird besichtigt« iiber das Verhiltnis von russischer und franzosi-
scher Revolution geurteilt. Ganz im Geiste dieser Kontinuititsthese hat
sich Johannes R. Becher als Nachfolger Friedrich Hélderlins verstanden,
nicht als Nachahmer selbstverstandlich, wohl aber »dem geschichtlichen
Sinne« nach: »Im Bemiihen, seine geschichtlich-poetische Position, unse-
rem Jahrhundert gemiB, einzunehmen. Und dem Wahnsinn entgehend, er-
stens durch die Gunst der Verhaltnisse und zweitens in der Erkenntnis
dieser Gunst und ihrer Auswirkunge, wie er es im »Tagebuch 1950« ausge-
driickt hat.*

Er war der Uberzeugung, daB mit der Geburt der Sowjetunion, der Ent-
stehung von Volksdemokratien und nicht zuletzt der strikt antifaschistisch-
demokratischen und sozialistischen Variante der Abrechnung mit dem
deutschen Faschismus das Fundament fiir jenes Andere gelegt sei, von dem

2 Die aktucllen Trends lassen sich u. a. ablesen bei Reinhard Miller: Einleitung zu: Georg

Luk4cs, Johannes R. Becher, Friedrich Wolf u. a.: Die Siuberung. Moskau 1936: Steno-
gramm ciner geschlossenen Parteiversammiung. Reinbek bei Hamburg 1991. S. 7ff. -~ Vor
der Jahrtausendwende. Uwe Grining iiber Hélderlins Werkausgabe zum 150. Todestag
des Dichters. in: »Neue Zeit« vom 3. Juni 1993. — Rolf Michaelis: Der vertricbene Wand-
rer kehrt zurick. In: »Die Zeit« vom 23. April 1993. S. 63.
Fir die Kontinuitdt der Holderlinedition und -forschung in der DDR stchen u. a.: Fried-
rich Hélderlin. Dichtungen. Eine Auswahl von Johannes R. Becher. Berlin 1952. — Fried-
rich Holderlin. Werke in zwei Binden. Hrsg. von Herbert Greiner-Mai. Berlin, Weimar
1963. — Friedrich Holdcrlin. Samtlichc Werke und Bricfe in vier Banden. Hrsg. von Giin-
ter Mieth. Berlin, Weimar 1970 (fortan SWB). — Friedrich Holderlin 1770-1843. Beitra-
ge zu scinem 200. Geburtstag. Berlin 1970. — Ginter Micth: Friedrich Holderlin. Dichter
der birgerlich-demokratischen Revolution. Berlin 1978.

3 Heinrich Mann: Ein Zeitalter wird besichtigt. Berlin, Weimar 1973. S. 37.

4 Johannes R. Becher: Auf andere Art so groe Hoffnung. Tagebuch 1950. Eintragungen
1951. In: Gesammelte Werke (fortan GW; Bandtitel, Ort und Jahr sind nur bei der ersten
Nennung vermerkt) 12. Berlin, Weimar 1969. S. 137f. — Dazu Dieter Schiller: Schopferi-
sche Nachfolge. Bemerkungen iber Bechers Verhaltnis zu Holderlin. In: Weimarer Bei-
trage 17(1971)5. S. 195ff. — Eine komplexere, aber unhistorischere Sicht hat Sture
Pakalén: Zum Hélderlinbild in der Bundesrepublik und der DDR. Anhand ausgewihlter
Beispicle der produktiven Hélderlin-Rezeption. Géteborg 1986.
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sein Vorgénger nur traumen konnte. Hélderlins Hyperion hatte ausgerufen:
»Es werde von Grund aus anders! Aus der Wurzel der Menschheit sprosse
die neue Welt! Eine neue Gottheit walte iiber ihnen, eine neue Zukunft
klare vor ihnen sich auf. / In der Werkstatt, in den Héusern, in den
Versammlungen, in den Tempeln, iiberall werd es anders!«<’ Bei Johan-
nes R. Becher verdichten sich diese rhetorischen Imperative zu einer Epo-
chenchiffre, die sowohl Vollzug meldet als auch Teilnahme gebietet: das
»Anderswerden« hatte eingesetzt. Trotz aller gegenteiligen Erfahrungen
und Erkenntnisse hielt der Dichter bis zum SchluB daran fest, daB sich zu
verwirklichen begann, was friiher so vergeblich erhofft und erstrebt worden
war. Er gehort zu den Vitern der Erfiillungsideologie, die die Agonie der
DDR bis zuletzt so tauschend begleitet hat.

Allein, dieses ungliickliche Ende setzt die Legitimitat des Sozialismus-
versuchs nicht auBer Kraft. Die Allianz zwischen Johannes R. Becher und
Friedrich Holderlin fihrt mitten hinein in die immer wieder enttduschte Er-
wartungs- und Hoffnungswelt eines Menschen, dem das 20. Jahrhundert
mehr als nur einen Grund lieferte, nach einer dauerhaften Alternative zu
der ewigen Wiederholung der gleichen Kriege und der gleichen Krisen zu
suchen. Der Dichter wurde 1891 geboren und lebte bis 1958. Er hatte zwei
Weltkriege zu iiberstehen. Er muBite mit der deutschen wie mit der sowjeti-
schen Misere fertig werden. Er erlebte das wilhelminische Kaiserreich, die
labile Weimarer Republik, die faschistische Diktatur, das Stalin-Regime
und schlieBlich die Aufteilung Deutschlands erst in vier Besatzungszonen
und dann in zwei deutsche Staaten.®

Schon seine Entscheidung fiir den Dichterberuf 1aBt sich als Protest ge-
gen das konfliktgeladene System verstehen, in das er hineinwuchs. Nicht
Offiziersschiiler wollte der Miinchner Gymnasiast Hans Becher werden,
wie es der Vater geplant hatte, und auch nicht Arzt, wie es einige Medizin-
semester in Berlin, Minchen und Jena nahelegen, sondern einzig und allein
Dichter, und noch dazu nicht irgendeiner, sondemn ein groBer, wie es in
einem Brief an den Mentor Richard Dehmel einmal heiBt. Zum unumstoBli-
chen Vorsatz scheint sein heiBer Berufswunsch jedoch erst geworden zu
sein, als er in den Ostertagen des Jahres 1910 mit seiner Freundin Fanny

S Friedrich Hélderlin: Hyperion oder der Eremit in Griechenland. In: Werke in zwei Bin-
den. Hrsg. von Ginther (d. i. Gdnter) Micth. Stuttgart, Miinchen, Wien 1970. (fortan w)
Bd.2.S. 194,

6 Zu Lebens- und Werkentwicklung siche die Nachworte zu den GW 1-18. Berlin, Weimar
1966ff. und dic (inzwischen ebenfalls erganzungs- und korrekturbedirftige) Monogra-
phie von Horst Haase: Johannes R. Becher. Leben und Werk. Berlin 1981.
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FuB einen Selbstmordversuch unternahm, den nur er iiberstand. Die puber-
tare Tragodie machte ihn zu einem Uberlebenden voller nie ganz iiberwun-
dener Schuldgefiihle, der seine unfaBbare Tat in das Erkldrungsmuster der
christkatholischen Siinden- und Heilslehre einzuordnen versuchte und
durch mitfihlende Teilnahme am Erdenlos anderer AuBenseiter Absolution
zu erlangen hoffte. Seine frithe Dichtung (und in mancher Hinsicht nicht
nur sie) ist Beichte und Gebet in einem.’

Es konnte eine Anspielung auf den furchtbaren Vorgang sein, wenn
Johannes R. Becher vierzig Jahre spater im Moskauer Exil bekennt, die
Hymne Haélderlins habe ihn einst »zu einem neuen Leben« erweckt und in
der GewiBheit seiner Berufung zum Dichter bestarkt. In der als Rechen-
schaftslegung konzipierten Huldigung mit dem ebenso schlichten wie
anspruchsvollen Titel »Nachfolge« suggeriert er eine lebenslange Vorbild-
wirkung an »heiliger Niichternheit« und »lichter Strenge«. Was Hoélderlin
dem Main ablauschte, »ein gerduschlos Leben« und »still hingleitende
Gesidnge«, erschien ihm im Riickblick als stindiges Korrektiv im wiitenden
Gedringe des Jahrhunderts, in das er sich hineingestiirzt hatte; und die
Heimkehr des vielzerteilten Menschen in ein Ganzes als das gemeinsame
Ideal, dem er all die Jahre treu gefolgt sei — im Gegensatz zu der »lahmen
Schar der Jiinger«, die nur billig nachahmte und rithrselig faselte. Das in
Blankverse gesetzte Gedicht schlieBt mit der Vision einer Wiederbegeg-
nung am Holderlinturm in Tibingen im Augenblick des Aufbruchs aus
»unser aller / Verfluchtem Fremdsein«.®

Die Wahlverwandtschaft begann in frihester Jugend und war von Dau-
er. Johannes R. Becher hat zu Friedrich Holderlin immer wieder so innig
aufgeblickt, daB daneben sogar das zweite Grunderlebnis Rimbaud und der
achtungsvolle Respekt vor Goethe und Schiller verblassen. Die Ausnahme-
stellung der einen wird auch durch die Anrufung anderer dichterischer oder
auch politischer Autorititen nicht aufgehoben. Das Wechselspiel von Por-
trdt und Selbstportrit gehdrt zu Bechers poetischem Profil und zeigte sich
um so hiufiger, je angestrengter der Dichter nach weltlichen Aquivalenten
fur die religiosen Glaubensbekenntnisse seiner Jugend suchte und je mehr
er sich spater die Verteidigung der Poesie zur Lebensaufgabe machte. Doch
zu wem er sich auch in Beziehung setzte, zu Kleist oder Baudelaire, Dante
oder Shakespeare, Tolstoi oder Gorki, Rosa Luxemburg oder Ernst Thal-

7 Zum Frilhwerk siche u. a. Alfred Klein: Nachwort zu J. R. Becher. GW 1: Ausgewihite
Gedichte 1911-1918. Berlin, Weimar 1966. — Femer den Sammelband »sDer junge Be-
cher«. Berlin 1984.

8 J. R. Becher: Nachfolge. In: GW 4. Gedichte 1936-1941. Berlin, Weimar 1966. S. 7331,
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mann, Lenin oder Stalin — Friedrich Holderlin blieb ihm der unangreif-
barste Fixpunkt in der Flucht der Erscheinungen. Auch seinen Dramen-
gestalten und Prosafiguren hat er in der Regel ein Halderlinerlebnis mit auf
den Weg gegeben, und noch in dem groB ausgreifenden Altersgedicht »Das
Atelier« steht: »Und wir ergingen wieder uns zu dritt/ In herrlichen Ge-
sprachen, heilig Glithen, / Rimbaud und Hélderlin — im Fliigelschritt / Auf-
schwebend in die kiinft’gen Morgenfriihen ...«

In seiner 1912 von der Zeitschrift »Die neue Kunst« gedruckten, aber
nie gehaltenen programmatischen »Rede iiber Richard Dehmel« werden
Hélderlin und Rimbaud allerdings noch keineswegs so hervorgehoben. Sie
erscheinen in einer Reihe mit Novalis, Mozart, Morike, Ferdinand Hodler
und Gerhart Hauptmann. Der angehende Dichter sieht sie allesamt als »ck-
statisch entriickte Gestalten«, an denen er ein »Ewig-Jugendliches«, »ver-
haltene Kraft«, »tiefe Gelassenheit« und die »ldssig souverdne Geste des
Verschenkenkdnnens« riithmt. Als ob er nicht nur nach biirgerlichem Recht,
sondern auch nach den Gesetzen der Kunst miindig geworden wire, stellte
er den Dichtern seiner Zeit die Aufgabe, nach dem Vorbild jener Unbeding-
ten und Frihreifen wieder an die unendlichen Entwicklungsmdglichkeiten
AnschluBozu gewinnen, »wie sie ehemals Goethe und die Romantiker besa-
Ben ...«.!

Bis heute deckt die Einordnung in den Expressionismus zu, daB auch
dieser Debiitant nicht etwa traditionsfeindlich begann, sondern seine poeti-
sche Mission gerade umgekehrt darin erblickte, eine den groBen Kunstwer-
ken der Vergangenheit dhnliche und ebenbiirtige Leistung zu vollbringen.
Nicht viel anders als der iltere Stefan George und der junge Georg von
Lukdacs sah er die deutsche Literaturentwicklung seit der Klassik im Ab-
stieg begriffen und insbesondere von naturalistischer Plattheit, aber auch
von klassizistischem Epigonentum verdorben. Es fehlte nicht viel, und er
hitte an der deutschen Literatur der Gegenwart schon damals das Fehlen
der »heiligen Niichternheit« Holderlins beklagt. Jedenfalls aber schien sie
ihm weit entfernt von der allgemein-menschlichen Bedeutung und der ma-
kellosen Schénheit etwa der »gottlichen Komddie« Dantes und des Goethe-
schen »Faust«.

Auf diese klassische Hohe wollte der junge Becher wieder hinauf,
»schmerzlich zerrissen zwischen dem Ende der alten und dem Anbeginn
einer neuen Zeit! — bang, der Zukunft noch ungewiB«, wie er sein zwiespil-

9 Ders.: Das Atelicr. In: GW 6: Gedichte 1949-1958. Berlin, Weimar 1973. S. 339.
10 Ders.: Rede Gber Richard Dehmel. In: GW 15: Publizistik 1. 1912-1938. Berlin, Weimar
1977. S. 14.
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tiges Lebensgefithl und die gesellschaftliche Schwellensituation vor dem
Ausbruch der ersten Weltkrieges definierte." Er rief nach einem grofBien
Dichter, »der diese neue, unsere Zeit restlos in sich beschlieBt. Der Deh-
mels Chaos zur Welt gebiert. Der sich aus aller Verfall seinen Triumph
erbaut«.’? DaB er damit niemanden anderen als sich selbst meinte, ist schon
deshalb uniiberhorbar, weil er nur zwei Jahre danach, 1914, seinem ersten
groBen Gedicht- und Prosaband den Titel » Verfall und Triumph« gab. Auch
spéter noch hat er so naiv wie ungehemmt von seinen omnipotenten Planen
und Kriften gesprochen. Er vergaB nie, daB er ein groSer Dichter werden
wollte, ja der Gberragende seiner Zeit, lieB aber auch nie davon ab, sich an
seinem Anspruch auf Epochentotalitit und dichterisches Hochstniveau zu
messen. Seine Absage an den Naturalismus galt in erster Linie dem litera-
risch Banalen und bedeutete keineswegs Ignoranz gegeniiber dem GroB-
stadtmilieu, der Technik, dem sozialen und politischen Konfliktstoff. An
Paul Verlaine, Charles Baudelaire und Arthur Rimbaud bewunderte er ge-
rade, daB sie sich den Leiden und Lastern der modernen biirgerlichen Ge-
sellschaft gestellt hatten, ohne der bloB naturalistischen Abbildung des
Alltags und seiner Sprache Konzessionen zu machen. Die Rezeption der
Franzosen sollte ihm den ruhmvollen Weg zu einer neuen deutschen Klassi-
zitat 6ffnen.

So mag der Dichter Friedrich Holderlin dem Dichter Johannes R.
Becher schon am Beginn seiner Laufbahn ein stindiger stimulierender
Begleiter gewesen sein, aus dem Ensemble der Vorbilder trat er erst im
Kriege deutlich hervor, und zwar parallel zu dem wachsenden Kreis ferner
und naher Gestalten des geistigen Lebens, die der junge Expressionist in
seiner Internationale der Friedensstifter aufnahm. Johannes R. Becher war
nach anfanglicher Begeisterung rasch zum Kriegsgegner geworden. Der
Menschheitswahnsinn steigerte sein ohnehin iberdimensionales Sen-
dungsbewuBtsein zum Sendungswahn und seine Erlésungssehnsucht zur
allumfassenden eschatologischen Energie. Morphiumsucht zwang ihn zu
langwierigen und kostspieligen Sanatoriumsaufenthalten. In dieser perma-
nenten Lebens- und Dichtungskrise scheint thm Hélderlin nicht nur Vorbild
geblieben, sondern auch zum Schutzpatron geworden zu sein. Er beruft sich
noch nicht so oft auf ihn wie nachher im Pariser und Moskauer Exil, doch
jedenfalls weitaus mehr als vor der Katastrophe, die seine Jugendtriume
zerstorte und ihn zu unerhorten dichterischen Eskapaden provozierte.

11 Ebenda. S. 8.
12 Ebenda. S. 16. — Siche dazu Hans Richter: Der Dichter in der Dichiung Johannes R.

Bechers. In: Werke und Wege. Kritiken, Aufsatze, Reden. Halle, Leipzig 1984. S. 91ff.
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Auf die vielmiBbrauchte Opferidee des Gedichts »Der Tod fiirs Vater-
land« hat er sich freilich gar nicht erst eingelassen. Wichtig wurden ihm d!e
nicht minder beriihmten Verse aus dem Gedicht »An die Deutschenc, die
da lauten: »Oder kommt, wie der Strahl aus dem Gewdlke kommt, / Aus
Gedanken die Tat? Leben die Biicher bald?«" Das fiir einen Werbeprospekt
seiner Biicher verwendete Zitat sollte die Auffassung stiitzen, alles Schrei-
ben im Kriege miisse der sofortigen Umkehr zum Frieden dienen und allem
Geschriebenen diirfe nur dann noch Aktualitit zugebilligt werden, wenn es
der gemeinsamen Friedensschlacht diente. In einem Brief an die Leipziger
Verlegersgattin Katharina Kippenberg heilt es: »... aber wehe uns: wenn es
nur beim Wort bliebe. Ich lese bei Hélderlin ungefahr: >wann, wann kommt
endlich aus Gedanken die Tat? Leben die Biicher bald!< Es gibt genug Bi-
cher, genug Gedanken —: das andere, nur das bleibt unsere Pflicht.« Von
den Werken, die er damals gelesen oder wiedergelesen hat, nennt er Imma-
nuel Kants »Vom ewigen Frieden«, Lloyd Georges »Bessere Zeiten«, Woo-
drow Wilsons »Die neue Freiheit« und Hélderlins Hyperion-Roman. »Ein
jedes dieser Biicher gab mir sozusagen einen elementaren Ruck, riB mich
aus irgendeiner Versumpfung, die in jedem Augenblick bei uns eintritt, auf:
erhilt mich elastisch und, wie ich es nenne, attaquenfahig.«'

Es steht zu vermuten, daB der EinfluB des idealisch schwiarmenden
Hyperion und das Beispiel des aktivistischen Tatmenschen Alabanda mehr
als nur periphere Wirkungen hatten. Indessen, weniger spekulativ diirfte
eine Betrachtung jener Gedichte sein, die ein Holderlin-Motto haben. Eines
davon heiBt »Seit dem Krieg« und zitiert eingangs zwei Strophen aus der
Hymne »Der Frieden«, die den ewigen Zank um Hermrschaft auf Kosten
unschuldig Betroffener beklagen.” Auf diesem Hintergrund bekennt der
Dichter, daB er seit dem Kriege schwer krank ist und in »Ohnmachtser-
schopfung, / Nachtvergessenheit« dahinsiecht: »Eng wuchs das Lied ...«
ergibt der Vergleich mit der jugendlichen Aufbruchstimmung der Vor-
kriegszeit.'"® — In auffilligem Kontrast dazu steht die »Ode im Friihling
1916«, die die Leuchttiirme des Friedens im »Tumulte / Unseliger Schlacht«
und den Mai als »Fest restloser Verbriiderung« feiert.'” Ihr ist der Vierzeiler
»Der Ruhm« vorangestellt: »Es kniipft an Gott der Wohllaut, der geleitet /
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15 Friedrich Hélderlin: Der Frieden. In: W 1. S. 251f.

16 Johannes R. Becher: Seit dem Krieg. In: GW 1. S. 235,

17 Johannes R. Becher: Ode im Frihling 1916. Ebenda. S, 254f.

















































































































































































