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1 Unter den Teilnehmern
gab es auch Personen, die
zwei Anschliisse bewu3t
miterlebt hatten, und zwar

FALK KUCHLER
NRW — »Nun Regieren Wir«

Am 4. April 1998 fand in den Rdumen der Ostberliner Humboldt-
Universitdt ein durch die Leibniz-Sozietit organisiertes Kollo-
quium zum Thema »Anschliisse in der Geschichte« statt. Dieser
Tagung und insbesondere Jorg Roesler kommt das Verdienst zu,
daf erstmalig iiberhaupt der Versuch unternommen wurde, Vereini-
gungen von einstmals selbstdndigen Staaten unter interdiszipli-
nirem Aspekt betrachtet zu haben.

Sprachwissenschaftler, Juristen und Wirtschaftshistoriker betei-
ligten sich an den Referaten bzw. Diskussionen genauso wie
Historiker, Geographen und Regionalwissenschaftler. Die sich
daraus ergebende Breite an Anregungen war eher ein Vor- als ein
Nachteil, weil bislang jeder Anschluf} (zu diesem Begriff spiter)
historisch konkrete 6konomische, juristische, kulturelle sowie im
weitesten Sinne soziale Folgen zeitigte. Hinzu kam, daf} es sich bei
einem Grofiteil der Konferenzteilnehmer um Personlichkeiten aus
den »neuen Léindern« handelte.! Vom Anschluf} betroffen sind si-
cherlich auch Altbundesbiirger und in groBerem Umfang Westber-
liner. Aber generell galt bzw. gilt wohl: Die Bevolkerung des an-
geschlossenen Landes nimmt weitaus deutlicher einen Anschluf}
und dessen Folgen wahr als die Bevolkerung des anschlieBenden
Landes.

Der Rezensent, ebenfalls ein Angeschlossener, wird seine weite-
ren, zugegeben manchmal stark polemischen Ausfiihrungen vor al-
lem aus diesem Blickwinkel gestalten.

Jorg Roeslers im Einfiihrungsvortrag gegebene Definition fiir ei-
nen Anschlufl war, daf} eine Region oder ein Staat Bestandteil eines
anderen werde, wobei die Bevolkerung des Anschlufigebietes der
des Anschlullandes nach vollzogenem Anschluf} formaljuristisch
gleichgestellt sei. Die administrativen, juristischen und wirtschaft-
lichen Strukturen werden ebenfalls teilweise oder ganz angegli-
chen. Mit dieser Definition hatten in der anschlieBenden Diskus-
sion einige Teilnehmer ihre Schwierigkeiten, weil Ostdeutsche in
vielen Fragen formaljuristisch nicht mit Altbundesbiirgern gleich-
gestellt seien.” Ein Teilnehmer schlug deshalb vor, bei der Anglie-
derung anderer Staaten bzw. Gebiete zwischen einem Anschluf3,
einer Kolonialisierung und einem (fiir die DDR giiltig) Beitritt zu
unterscheiden. Ein weiterer Teilnehmer stellte die Frage, ob nicht
zwischen Anschliissen mit Systemverdnderungen (z.B. Anschluf3-
fall DDR) und Anschliissen ohne Systemverdnderungen (z.B. An-
schluBfall Osterreich) unterschieden werden miisse.?
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Hermann Klenner verwies darauf, daf} selbst die fiir ihren tech-
nologischen Sprachgebrauch bekannten Nazis es vorgezogen hit-
ten, fiir die Angliederung Osterreichs offiziell nicht den Begriff
Anschlul zu verwenden, sondern den uns allen gut vertrauten
Begriff der Wiedervereinigung .*

Wolf-Dietrich Hartung referierte iiber sprachliche Aspekte von
Anschliissen. Er verwies darauf, daf} in der AnschluB3geschichte die
Sprache der Angeschlossenen oft Nachteile gegeniiber der Sprache
der Anschlielenden erdulden mufte.

Sicherlich haben im deutsch-deutschen Diskurs sprachliche Dif-
ferenzen nicht die Bedeutung wie z.B. in Kanada, aber iibersehen
werden diirfen sie nach Beobachtung des Rezensenten auf keinen
Fall. Wer sich beispielsweise mit der »Sprachenpolitik« des Berli-
ner Senats beschiftigt, der weill, wovon die Rede ist. So wird sei-
tens offizieller Stellen seit geraumer Zeit nicht mehr von der
Stralenbahn gesprochen, sondern von der Tram. Letzteres ist um
so pikanter, als es bis 1989/90 nur in Ostberlin ein funktionieren-
des StraBlenbahnnetz gab, und auch momentan sind in Westberlin
kaum StraBenbahnlinien zu finden.

Die Historiker Joachim Hermann und Johannes Irmscher spra-
chen tiber Anschliisse im Prozef3 frithgeschichtlicher Staatsbildun-
gen bzw. die (grammatikalisch richtig?) Pax Romana.

Besonders bemerkenswert ist es wohl, dafl zu allen Zeiten die
AnschlieBer (= Unterdriicker?) das Bediirfnis hatten bzw. haben,
das eigene Tun zu rechtfertigen. Wohl erstmalig fiel — so Irmscher
— dieses Problem Tacitus auf, der zur rémischen Besatzerpraxis in
Britannien feststellte: »Die Romer pliindern, rauben und morden...
Wo sie Ode schaffen, sprechen sie von Frieden.« Gerade diese Ta-
citus-Feststellung zwingt zu aktuellen Vergleichen: Erinnern wir
uns allein an die durch die Politik der Treuhand geschaffenen Pol-
Pot-Wirtschaftsbrachen und die offiziellen Kommentare der Regie-
rungssprecher, Politiker sowie der an den Universititen titigen
(Staats-)Wissenschaftler dazu!

Joachim Hermann verwies in seinen Ausfiihrungen u.a. auf den
Umstand, daB3 nicht in jedem Fall der Anschliefer dem Ange-
schlossenen »kulturell iiberlegen«’ sein miisse. Aulerdem wies er
auf die Rolle der Kirche bei der territorialen Expansion des Fran-
kenreiches hin. Es verbietet sich in diesem Zusammenhang von
selbst, ausfiihrlich auf aktuelle Assoziationen, d.h. auf die partielle
Klerikalisierung des politischen Lebens im Osten einzugehen, aber
folgende Anmerkung zur staatlich gesponserten » Abrechnung« mit
der DDR mdchte der Rezensent doch nicht auslassen: Wihrend die
DDR penetrant als Spitzel- und Uberwachungsstaat denunziert
wird, fillt natiirlich keinem der staatlich bestallten Historiker, So-
ziologen usw. auf, da} jeder Biirger in Deutschland auf seiner
Lohnsteuerkarte angeben muf3, welcher der gro3en » Volkskirchen«
er angehort. Fiir die Menschen im Osten Deutschlands ist dieser
brutale Einschnitt in die Personlichkeitsrechte erst seit 1990 Rea-
litit.

In den anschlieBenden Diskussionen iiber die Referate von
Irmscher bzw. Hermann wurde festgestellt, da3 Griechenland nicht
von der romischen Kolonisation profitierte, weshalb die griechi-

den Anschlu3 des Sudeten-
gebietes und den Anschlu3
der DDR.

2 Sicherlich ist es interes-
sant, der Frage nachzuge-
hen, wann es vor dem

3. Oktober 1990 das letzte
Mal in Deutschland eine
Ungleichbehandlung der
Menschen vor dem Gesetze
gab. Dem Rezensenten fallt
dazu nur die NUrnberger
Rassengesetzgebung

der Nazis als historische
Parallele ein.

3 Jorg Roesler klassifizier-
te die Anschlisse nach ihrer
Stabilitat. Er unterschied
zwischen einer vollen Inte-
gration des Anschlu3ge
bietes (Beispiel Anschluf3
des Saarlandes an die Bun-
desrepublik 1957-1959),
einem miBlungenen An-
schlu3 (Beispiel Holland-
Belgien zwischen 1815 und
1830) und einem ambivalen-
ten Verhéltnis zwischen An-
schlieBern und Angeschlos-
senen (Beispiel Kanada
nach 1763). Der Beitrag
wurde verdffentlicht unter
dem Titel: Der AnschluB3 als
historisches Ereignis in der
Weltgeschichte: Praktiken,
Probleme, Folgen, in:
UTOPIE kreativ, H. 94, S.
51ff.

4 Die deutsche Sprache
»bereicherte« die englische
und franzdsische Sprache
nicht nur mit dem Begriff
»Blitzkrieg«. Auch das Wort
»AnschluB« ist mittlerweile
in genannten Sprachen ein-
geburgert.

5 Das ostdeutsche
Bildungssystem war, zahl-
reiche Studien belegen das,
in entscheidenden Fragen
dem westdeutschen lberle-
gen. Gerade im Berliner
Vergleich wurde dies nach
der Wende offensichtlich.
Ostberliner Schiller waren
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1990 in solchen Fachern
wie Mathematik, Physik und
Chemie deutlich besser

als ihre Westberliner Alters-
genossen.

6 Okonomisch sind die
Ostdeutschen die »Serben«,
politisch die »Slowenen/
Kroaten«.

sche Tradition ihre Selbstindigkeit behalten hitte. Die Unterwer-
fung Griechenlands durch Rom wire ein Beispiel dafiir, daB Un-
terwerfung nicht gleichbedeutend mit »kultureller Uberlegenheit«
sein miisse. Ein Diskussionsteilnehmer machte die im Romischen
Reich vorhandenen Sprachbarrieren mitverantwortlich fiir dessen
Zerfall.

Ihre Erkenntnisse iiber Anschliisse im siidosteuropdischen Raum
trugen Christof Kaiser (Fall Ruménien) und Ernstgert Kalbe (Fall
Jugoslawien) vor.

Erstaunt war der Rezensent iiber Kaisers Feststellung, wonach
die nach dem Anschluf} Siebenbiirgens an Ruméinien im Jahre 1921
durchgefiihrte Agrarreform die Bedeutung der durch die Kom-
munisten nach Beendigung des Zweiten Weltkrieges realisierten
Landreform um ein Mehrfaches iibertroffen hitte. Offensichtlich
wohnt manchen Anschluf3prozessen eine ethnisch gesteuerte Radi-
kalitidt inne, die nur aus der konkreten Anschluf3situation heraus
erklart werden kann, denn Ziel und Ergebnis der 1921 durchge-
fiihrten Agrarreform war eine Schwichung der Positionen der
ungarischen Minderheit.

Kalbes Betrachtungen iiber die Entstehungs- und Zerfallsge-
schichte des »Staates der Siidslawen« ist aus ost- bzw. westdeut-
scher Sicht sicherlich vor allem deshalb interessant, weil die
1918/19 vollzogene Vereinigung der Kroaten, Serben und Slowe-
nen letztlich gescheitert ist...

Vor Parallelen ist zu warnen, weil in Jugoslawien die Serben nur
die politische Macht innehatten. Die Stellung der Ostdeutschen im
vereinigten Deutschland mit der der Kroaten oder gar Slowenen in
Jugoslawien gleichzusetzen, ist falsch, denn die Ostdeutschen ha-
ben in der Bundesrepublik weder die 6konomische noch die politi-
sche Macht inne.* — Sie haben eigentlich nichts, denn das bi3chen,
was den Ostdeutschen nach dem Umverteilen durch die Treuhand
noch verblieben ist, wird in vielen Fillen durch Riickiibertragungs-
anspriiche bzw. enorm steigende Pachten in Frage gestellt.

Volker Zimmermann (Fall Sudetengebiet) und Horst Schiitzler
(Fall baltische Staaten) sprachen iiber Ereignisse, die durch ein in-
neres Band verbunden sind, weil sie unmittelbar im Zusammen-
hang mit dem Zweiten Weltkrieg gesehen werden miissen und weil
in beiden Fillen Deutschland direkt (Sudetengebiet) bzw. indirekt
(tiber den Hitler-Stalin-Pakt) beteiligt war.

Zimmermann gab seinem Vortrag die Uberschrift: »Die Sudeten-
deutschen nach Miinchen: Vom Jubel zur Erniichterung«. Begriif3-
ten die Sudetendeutschen zunichst in ihrer Mehrheit enthusiastisch
den Einmarsch deutscher Truppen, so breitete sich schon wenige
Monate spiter in diesem (nach dem Saarland und Osterreich) wei-
teren AnschluB3gebiet des Dritten Reichs eine ldhmende Erniichte-
rung iiber die ausbleibende Verbesserung der eigenen sozialen
Situation bzw. das Uberstiilpen fremder Verwaltungsstrukturen
aus, die damals in der landldufig geduferten Feststellung gipfelte:
»Wir sind doch keine Kolonie!«

In der anschlieBenden Diskussion stellte sich heraus, dafl es meh-
rere Teilnehmer gab, die als Sudetendeutsche unmittelbar den
Anschlufl miterlebt hatten. Die im Sudetengebiet durchgefiihrte
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Wihrungsreform wurde als Enteignung der Kronenbesitzer cha-
rakterisiert, da der offiziell festgelegte Umtauschkurs die Krone ge-
geniiber der Reichsmark deutlich unterbewertete. Aulerdem unter-
schieden die Sudetendeutschen deutlich zwischen Deutschland und
Osterreich. Fiir die Sudetendeutschen, die bis 1918 ja Biirger
Osterreich-Ungarns waren, sei eher Osterreich der Bezugspunkt
gewesen als das Deutsche Reich.

Sicherlich ist es falsch, in jedem der bislang erdrterten An-
schluibeispiel Riickschliisse auf den 1989/90 erfolgten Anschlufl
der neuen Linder zu ziehen. Der Rezensent vertritt aber die Auf-
fassung, dal — vorausgesetzt, der Anschlul des Sudetengebietes
war »typisch deutsch«, — es auch der 1990 erfolgte Anschluf} der
DDR war. In beiden Fillen begriilite die Bevolkerung zunéchst
mehrheitlich den » Anschluf3«, in beiden Féllen machte bzw. macht
sich in einem historisch kurzem Zeitraum ein tiefes Unbehagen
in breiten Bevolkerungsschichten iiber die Art und Weise der
Anschluflpraxis breit, und in beiden Fillen dominierten bzw.
dominieren im Anschluflgebiet im hoheren Dienst fremde Verwal-
tungsbeamte.’

Der Anschluf3 des Sudetengebietes unterschied sich deutlich von
der Annexion der baltischen Staaten durch die Sowjetunion im Jah-
re 1940, denn die in den nach 1917 entstandenen Staaten Estland,
Lettland und Litauen lebenden Menschen konnten kein Interesse
haben, die nationale Souverinitit gegen eine ethnische Unterjo-
chung und Auspliinderung durch das ihnen letztlich auch kulturell
fremde RuBland einzutauschen. Wegen dieser Problematik spricht
der Rezensent im Falle der baltischen Staaten von einer Annexion,
und nicht von einem Anschluf3.

Sabine Heinz’ Ausfiihrungen iiber den Anschluf3fall Wales spann-
ten den Bogen von den ersten vertraglichen Bestimmungen iiber
die Angliederung dieses keltischen Landes an England im Jahre
1284 bis in die neunziger Jahre unseres Jahrhunderts hinein. In sehr
detaillierter und origineller Art extrapolierte die Referentin Erfah-
rungen aus der walisischen Geschichte in die ostdeutsche Gegen-
wart bzw. Zukunft. Fiirwahr ein einziges Gruselszenario...

Bei allen Parallelen zwischen dem Anschluf3fall Wales und dem
Anschluflfall Ostdeutschland mochte der Rezensent auf einen sei-
ner Uberzeugung nach zwischen beiden Ereignissen bestehenden
elementaren Unterschied hinweisen.

Zweifelsohne muf3 Sabine Heinz zugestimmt werden, wonach
der englische Aufstieg im 17. und 18. Jahrhundert zu einem be-
achtlichen Teil auf Kosten walisischer Entwicklungschancen reali-
siert wurde. Aber kann Gleiches iiber das Verhiltnis der »neuen«
gegeniiber den »alten Lindern« in der Gegenwart gesagt bzw. fiir
die Zukunft erwartet werden? Zumindest in der Gegenwart schei-
nen die »neuen Linder« fiir die »alten« eher eine De- als eine Ak-
kumulationsquelle zu sein. Indiz dafiir ist u.a. eine Aussage des
SPD-Kanzlerkandidaten Schréder, wonach er, so jiingst im nieder-
sdchsischen Wahlkampf geduflert, auch den Siidkoreanern eine
Vereinigung an den Hals wiinsche...

Westdeutschland — so erscheint es zumindest jetzt — hat sich mit
dieser Vereinigung einfach iibernommen, es hat sich gewisser-

7 Letzteres wurde im Fall
Sudetengebiet dadurch
abgesichert, daf3 tschecho-
slowakische Verwaltungs-
abschlisse nicht anerkannt
wurden. Ahnlich wird be-
kanntlich im AnschluBgebiet
verfahren.

8 Formaljuristisch waren
die Balten nach 1940 bzw.
1944/45 durchaus mit den
Uibrigen Sowijetblrgern
gleichgestellt, da sie bei-
spielsweise jederzeit in ein
stalinistisches Verbannungs-
lager deportiert werden
konnten. Tatsache ist aber
auch, daf3 die Esten, Letten
oder Litauer in einem im
Verhéltnis zu anderen
Vélkern der Sowjetunion un-
gleich héheren Maf3e Opfer
von Deportationen wurden,
weshalb davon ausgegan-
gen werden kann, daf3 mit
den Balten doch nicht ganz
so verfahren wurde wie z.B.
mit den Russen, den Kasa-
chen usw.

9 Die Siidkoreaner wollen
seit geraumer Zeit keine Ein-
heit mehr. — Warum wohl?
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10 Die oft beklagte wach-
sende Entfremdung zwi-
schen den Menschen in Ost
und West basiert nach
Uberzeugung des Rezen-
senten auf einem leicht er-
klarbaren Irrtum: Die Ostler
identifizieren die ihnen tag-
taglich begegnenden west-
deutschen »Personlichkei-
ten« in Verwaltung, Politik
usw. einfach mit »der west-
deutschen Bevolkerung«.
Das ist falsch. Denn ein
westdeutscher Verwaltungs-
beamter im Osten reprasen-
tiert die westdeutsche Be-
vélkerung genausowenig,
wie ein westdeutscher Pro-
fessor im Osten die west-
deutsche Professorenschaft
reprasentiert.

11 Nach Hermann Klenner
wurde durch Vertreter der
etablierten westdeutschen
Juristenelite im Frahjahr
1990 die in der Praxis auch
realisierte verfassungsrecht-
liche Variante des »Beitritts«
vor allem deshalb als »K6-
nigsweg« angepriesen, weil
dadurch im Westen alles
beim alten bleiben konnte.

12 Sicherlich sollte der
manchmal an Kriegsge-
richtsrate erinnernde
Charme westdeutscher
Staatsanwalte im Osten tie-
fen-psychologisch analysiert
werden. Der Rezensent hat
folgende Erklarung parat:
Deutschland gewann nach
1871 einfach keinen
einzigen Krieg mehr, und an
den Ostlern wird sich jetzt,
gewissermaf3en stellvertre-
tend, so richtig abreagiert.

13 Der Rezensent arbeite-
te 1991 kurzzeitig im bran-
denburgischen Landes-
dienst. Die dort arbeitenden
Westler Ubersetzten NRW
mit: »Nun regieren wir«.

14 Ein Bewerber fir eine
Professorenstelle in Thirin-

mafen strategisch iiberdehnt. Letzteres 146t sich hauptsdchlich
personell erkldren, da die in Westdeutschland und damit in ganz
Deutschland tonangebenden Kreise in Politik, Verwaltung, Wirt-
schaft und Wissenschaft auf einen beachtlichen Teil der Offent-
lichkeit (zumindest im Anschluf3gebiet) derartig verkrustet, ab-
wicklungswiirdig und verkommen wirken, dafl diesen Typen ein-
fach alles, aber nichts Konstruktives zugetraut wird. In sdmtlichen
Bereichen des sozialen Lebens fehlt spiirbar der Drang, Entschliis-
se zu fassen. Jede wirkliche Landnahme bedarf der steuernden
Hand durch die Eliten; aber genau die gibt es in der Bundesrepu-
blik (ganz im Gegensatz zum walisischen Fall) seit mehreren Jah-
ren nicht!

Profitiert Westdeutschland vom Anschluf3? Ja, aber nur in einem
einzigen Punkt, und auch dort mit Einschrinkungen. Wie in jedem
Land gibt es auch in Westdeutschland unter den Angehorigen der
herrschenden Kaste gescheiterte Existenzen, die auf zivilisatorisch
akzeptable Art und Weise versorgt sein wollen. Dazu bietet sich das
Beitrittsgebiet an; in Ostdeutschland sind mittlerweile flichen-
deckend die Universitidten, Amtsstuben sowie Ministerien zu End-
lagerstitten fiir dieses Personal verkommen."

Natiirlich ergeben sich aus dieser Abschiebepraxis auch gewisse
Gefahren fiir Westdeutschland, weil die in den Osten exportierten
Personen ihren Versendern im Westen Hilfestellung beim Kampf
um Aufrechterhaltung des Status quo geben."

Hermann Klenner wies auf volkerrechtliche Probleme des Bei-
tritts der DDR zur Bundesrepublik hin. Dabei kritisierte er nicht
nur den mittlerweile kaum noch zu bestreitenden Tatbestand, daf3
die Art und Weise, wie der Anschlufl zustande kam, ein »In-Sich-
Geschift« gewesen sei, sondern auch den Umstand des Nichtvor-
handenseins einer Institution, die die Einhaltung des Einigungsver-
trages iiberwache. Die Verletzung des spitestens seit der Auf-
kldrung im europdischen Rechtsbewultsein verankerten Verbots,
»Taten«, die zum Zeitpunkt ihrer Ausiibung nicht unter Strafe stan-
den, im nachhinein zu verfolgen, miisse in besonderem Maf3e er-
schrecken.”

Conrad Grau widmete seinen Vortrag den Akademien und Uni-
versititen im Umfeld deutscher Anschliisse im 19. sowie 20. Jahr-
hundert. Im historischen Vergleich stellte der Referent fest, daf} die
nach 1990 in den neuen Léndern praktizierte Abwicklungspraxis
einmalig gewesen sei. Interessant war fiir den Rezensenten Graus
Aussage, wonach im 19. Jahrhundert innerhalb des Deutschen
Bundes lidnderiibergreifende Berufungen typisch gewesen seien.

Wer sich einmal mit der Berufungspraxis ostdeutscher Univer-
sitdten nach 1990 beschiftigt hat, der weil3, da auch an den —
so der offizielle Sprachgebrauch — »neu gegriindeten« Fakultiten
»lédnderiibergreifend« berufen wird, und zwar nach folgendem
Schema: Nach Thiiringen eilen vorrangig Personen aus Rheinland-
Pfalz (dieses Bundesland ist das »Patenland« fiir Thiiringen), auf
den Lehrstiihlen in Brandenburg sitzen vorrangig Personen aus
NRW?" (Nordrhein-Westfalen ist das Patenland fiir Brandenburg)
usw.'"

Das Phianomen des Anschlusses ist weder fiir Deutschland noch
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fiir andere Regionen oder Staaten etwas Neues. Im Alltagsbewuft-
sein wird dieses Problem im allgemeinen nur dann erfaf8t, wenn im
Baskenland wieder einmal eine Bombe hochgegangen ist, aktuell
ein Film iiber einen schottischen »Englandfresser« in den Kinos
lauft oder wenn gerade in Kanada ein Referendum iiber die Ab-
spaltung einer Provinz stattfindet.

Bei den im Rahmen des Kolloquiums besprochenen konkreten
Fillen iiberwogen fiir die Angeschlossenen die Nachteile gegenii-
ber den Vorteilen. Natiirlich sollte in weiteren Untersuchungen ex-
emplarisch untersucht werden, ob sich in der Geschichte Beispiele
fiir weitestgehend gegliickte Anschluf3fille finden lassen bzw. Bei-
spiele fiir Anschliisse, wo es »hitte schlimmer kommen kénnen«."
Vielleicht sollte in diesem Zusammenhang die Religionspolitik des
PreuBenkonigs Friedrich II. im den Osterreichern entrissenen,
streng katholischen Schlesien untersucht werden. Denn Tatsache
ist einerseits, dafl es nach 1742 protestantische Geistliche gab, die
darauf dréangten, die Schlesier religiés mit den Preuflen »gleichzu-
schalten«. Tatsache ist andererseits, dall es nicht dazu kam, u.a.
auch deshalb, weil — warum auch immer — Friedrich die oft zitier-
te preuBlische Toleranz an den Tag legte.

Mit Anschliissen mufiten bzw. miissen sich seit Jahrhunderten
Millionen Menschen in Europa und anderswo auseinandersetzen.'®
Aufgrund dieses Tatbestandes ist es einerseits {iberraschend,
daB es bis zum 4. April 1998 weder auf nationaler noch auf inter-
nationaler Ebene den Versuch gab, eine vergleichende Anschluf3-
geschichtsschreibung als selbstindigen Zweig der Geschichtswis-
senschaften zu etablieren. Andererseits ist das auch leicht zu
verstehen, denn jede, an staatlichen Hochschulen praktizierte
Geschichtsschreibung ist letztlich Staatsgeschichtsschreibung, und
eine AnschluBlgeschichtsschreibung muf3 einfach, wenn sie ernst
genommen werden will, heile Eisen anpacken...

Der Rezensent hofft, daB3 es im kommenden Jahr eine AnschluB3-
konferenz zum AnschluB3kolloquium geben wird, die sich speziell
der deutschen Anschlulgeschichte widmet.

Interessant diirfte diese Konferenz auf jeden Fall werden, da
gerade die deutsche Geschichte aufgrund historischer Besonder-
heiten zahlreiche Anschluflbeispiele kennt, die mittlerweile wei-
testgehend als solche in Vergessenheit geraten sind.

Im 18. Jahrhundert war fiir den Rezensenten der wichtigste An-
schlufifall die bereits erwédhnte Besitznahme Schlesiens durch
PreuBlen (nach 1742).

Bestand im Jahre 1789 das Heilige Romische Reich Deutscher
Nation aus mehr als 300 Staaten, so bestand der 1815 gegriindete
Deutsche Bund »nur noch« aus 41. Sachsen mufte beispielsweise
infolge des Wiener Kongresses groie Gebiete an Preuflen abtreten.

Dal3 diese Anschliisse nicht ohne Konsequenzen fiir die damals
lebenden Menschen waren, a6t sich am Beispiel der alten und ehr-
wiirdigen Universitidt Erfurt nachweisen, einer Institution, an der
immerhin Martin Luther, der Stammvater des deutschen Protestan-
tismus, Student war und die als erste europdische Universitit alle
vier Fakultiten in ihren Mauern beherbergte. Diese Institution wur-
de 1816 sang- und klanglos abgewickelt.

gen (Brandenburg) kann
sich im Grunde nur dann
Hoffnungen machen, wenn
er einen aus Rheinland-
Pfalz (NRW) stammenden,
in der thiringischen (bran-
denburgischen) Administra-
tion tatigen Paten als Fir-
sprecher hat. Selbstredend
ist in den meisten Féllen die
Mitgliedschaft in der demo-
kratischen Volkspartei CDU
(SPD) eine weitere Zu-
gangsvoraussetzung.

15 So Roesler, siehe dazu
FuBnote 3.

16 Das auf der Konferenz
angesprochene Problem der
Unterscheidung zwischen
Anschluf3, Kolonisation/
Okkupation bleibt bestehen.
Denn das, was der eine als
Anschlu3 bezeichnet, ist fur
den anderen vielleicht eine
Kolonisation.
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17 Auch Germanisten
kénnten einiges fur die
AnschluBforschung leisten.
So beschrieb z.B. Theodor
Storm eindrucksvoll die Art
und Weise, wie sich die
PreuBBen nach 1864 in sei-
ner Heimat Schleswig auf-
gefuhrt hatten.

Die bismarckschen Eroberungen iiberlebten solche Staaten wie
Hannover, Hessen-Kassel oder die alte Reichsstadt Frankfurt nicht.
Letztgenannte Staaten wurden PreuBen kurzerhand angeschlossen.
Mit dem Namen Bismarck sind auch die Anschliisse Schleswig-
Holsteins (nach 1864 bzw. 1866) sowie Elsal-Lothringens (nach
1870/71) untrennbar verbunden.

Nach 1918 wurden bestimmte Anschliisse wieder riickgingig
gemacht, so wurde Nordschleswig wieder dénisch und Elsal-
Lothringen wieder franzosisch. Es sollte in diesem Zusammenhang
auch erlaubt sein, die durch Danemark bzw. Frankreich nach dem
Ersten Weltkrieg praktizierte Anschluf3politik einer vergleichenden
Kritik zu unterziehen.

Es ist endlich an der Zeit, im nationalen und internationalen Kon-
text Anschliisse zu vergleichen."” Der erste Schritt dazu wurde auf
Jorg Roeslers Initiative hin getan, es kann nur gehofft werden, daf3
weitere moglichst bald folgen werden.





