Christoph Butterwegge

Globalismus, Neoliber alismus und Rechtsextremismus

Der heutige Rechtsextremismusist nicht mehr derselbe wie zur Zeit des Nationa sozidismus bzw.
Hitlerfaschismus, vielmehr hat er sch saither umfassend modernisiert, was natirlich nicht heif¥, dasssich
sain zutiefst inhumanes Wesen, seine Hauptstoldrichtung gegen eine soziale Demokratie und seine
fortschrittsfeindliche Grundfunktion gewanddt hétten. Gleichwohl dréngt sich die Frage auf, welche
Besonderheiten ultrarechte Stromungen, Parteien und Organisationen der Gegenwart aufweisen. Wahrend
in der mediden und Fachdiskussion sdten Uber Zusammenhénge zwischen konomischer Globaliserung
einersats und rechtsextremer Mobiliserung anderersaits reflektiert wird, steht diese Kausalbezehung hier
im Mittelpunkt. Bevor jedoch spezifische, die extreme Rechte beglingtigende Folgen des Globdiserungs-
bzw. neoliberaen M oderniserungsprozesses thematisiert werden, sind ein paar terminol ogische Klérungen

und algemeinere Uberlegungen gesdIschaftstheoretischer Art nétig.

Begrifflichkeit und theoretische Grundlagen

Alsdie nach Vertrégen der Bundesrepublik mit mehreren slideuropéischen, spéter auch mit zwei
nordafrikanischen Staaten sait 1955 angeworbenen ,, Gastarbeiter” wahrend der wirtschaftlichen
Krisenphase der 60er-Jahre auf Ressentiments stiefl3en, setzte sich hierzulande ein Terminus durch, den es
nur im deutschsprachigen Raum gibt: , Audénderfeindlichkeit” war eine Wortschpfung, die das Phénomen
dsindividuelles und nicht ds gesell schaftliches Problem definierte. Welche sozia- historischen
Zusammenhange zwischen Hitlerfaschismus und zeitgentssischem Rechtsextremismus bestehen, blieb
ausgeblendet, weil die Juden ja Deutsche und eben keine Audander/innen gewesen waren.
»2Audanderfeindlichkeit* wurde nicht mit jenem fanatischen Antisemitismus, der Auschwitz erst maglich
gemacht hatte, in Verbindung gebracht, sondern schien etwas vollig Neues, namlich die Skepsis, Vorsicht
bzw. Antipathie gegenliber einzelnen Blrger(inne)n anderer Nationditét, zu charakteriseren.

Der erge Tell des Wortes ist irrefiihrend, der zweite Teil verharmlosend. ,,Ausl&nderfeindlichkeat” betrifft
weder alle noch nur Audander/innen: Schweizer Bankiers, Skandinavier und welf%e US- Amerikaner/innen
leiden nicht darunter; umgekehrt niitzt es Schwarzen, z.B. ,, Besatzungskindern®, Uberhaupt nichts, von
Geburt an Deutsche zu sein. Wie die Andogie zur ,,Hundefeindlichkeit” zeigt, von der manche Tierfreunde
im Frihsommer 2000 sprachen, ds viele Mitbirger/innen fir einen Maulkorb- oder Leinenzwang bei sog.



Kampfhunden plédierten, wird der rass stische Hass eher bagatdlisiert, wenn man ihn
»Audanderfeindlichkeit* nennt.

~Fremdenfeindlichkeit* erscheint noch fragwiirdiger, weil unwillkirlich der Eindruck entsteht, die
personliche Abneigung oder Abwehrhatung gegentiber ,,den Anderen® sai angeboren und natlrlich. Man
unterschlégt oder Ubersieht so, dass bestimmte Menschen erst (durch einen ds,, Ethniserung” bezeichneten)
Etikettierungs- und Stigmatiserungsprozess zu Fremden ,,gemacht” werden.® In dem eng damit verwandten
Begriff ,, Xenophobie“ wird ein Kausazusammenhang zwischen Furcht und Fremdenfeindlichket hergestelt,
womit sich zuweilen die Behauptung verbindet, gemeint sei etwas Nattrliches und biologisch
Vorgegebenes, dso nicht etwa sozia Gelerntes und Verénderbares.2 Bedenklich simmt auch, dass
hierzulande sdlbst von erklarten Gegnern der Ubergriffe schon lange nicht mehr so viel von ,, den/dem
Fremden” gesprochen wurde,3 wodurch man — meist ungewallt bzw. unbewusst — Ausgrenzungsprozesse

unterstiitzt hat, denen bestimmte Gruppen saither verstérkt unterliegen.

»Rassdanus’ bezeichnet im Unterschied zu den oben genannten Begriffen ein gesdllschaftliches Macht- und
Gewdtverhdtnis (inditutiondler bzw. struktureller Rassismus), eine Wetanschauung, die Rangunterschiede
zwischen Menschengruppen pseudowissenschaftlich zu rechtfertigen sucht (intellektueller Rassismus) sowie
Vorurteile, Klischees und Stereotype gegentiber bzw. die daraus resultierende Diskriminierung von
ethnischen Minderheiten (individudler bzw. Alltagsrasssmus). Wéahrend der Rasssmus die — biologische
bzw. kulturdlle — Differenz betont und damit in letzter Konsequenz den Ausschluss, die Ausgrenzung oder
gar Ausmerzung ,,der Anderen® verlangt, hdt der Ethnozentrismus die eigene Uberlegenheit fir ein zu
vermittelndes Gut und neigt eher zu der Annahme, andere Volker bzw. Volksgruppen missten sich

asgmilieren.4

Versucht man, Rasssmus zu definieren, so handelt es sich im Kern um ein die Haltung und das Handeln
von Millionen Menschen, aber auch die Praxis staetlicher Ingtitutionen bestimmendes Denken, welches
nach korperlichen bzw. nach kulturdlen Merkmaen gebildeten Grolgruppen (z.B. ,,den Weil3en® und ,,den
Schwarzen” oder ,,den Chrigten” und ,,den Mudimen") unterschiedliche Fahigkeiten, Fertigkeiten oder

1vgl. Wolf-Dietrich Bukow, Feindbild: Minderheit. Ethnisierung und ihre Ziele, Opladen 1996

2Vgl. K. Peter Fritzsche, Birger im Stre3— eine Erkl&rung der Xenophobie, in: Verantwortung in einer
untbersichtlichen Welt. Aufgaben wertorientierter politischer Bildung. Referate und Diskussionsergebnisse des
Bundeskongresses der Deutschen Vereinigung fur Politische Bildung in Zusammenarbeit mit der Bundeszentrale
fur politische Bildung vom 10. bis 12. M&rz 1994 in Erfurt, Bonn (Schriftenreihe, Bd. 331) 1995, S. 165f.

3Vgl. Lutz Hoffmann, Das deutsche Volk und seine Feinde. Die vélkische Droge — Aktualitat und
Entstehungsgeschichte, Koln 1994, S. 53

4 Vgl. Johannes Zerger, Wasist Rassismus?, Eine Einfilhrung, Gottingen 1997, S. 91



Charaktereigenschaften zuschreibt, wodurch die Ungleichverteilung von Rechten und materiellen
Ressourcen erklart, dso die Existenz eigener Privilegien bzw. der Anspruch darauf legitimiert, die Glltigkelt
universdller Menschenrechte hingegen negiert wird. Wer bei Gruppen von Menschen somatische
Unterschiede (z.B. der Haut- und Haarfarbe, Physiognomie, Gesichtsform) feststellt, ist deshab noch kein
Rassg, selbst dann nicht, wenn er Seds,,Rassen” bezeichnet, obwohl eine solche Untertellung der
Menschheit wissenschaftlich unhatbar, dieser Terminus durch den NS-Vélkermord in Deutschland
zusitzlich diskreditiert und kaum geeignet i, eine sachliche Diskusson zu ermdglichen. Rasssmus beginnt
dort, wo phanotypische Merkmae oder kulturelle Spezifika einer bestimmten Grol3gruppe so mit ,,inneren
Werten" in Verbindung gebracht werden, dass man den Gruppenmitgliedern die Moglichkeit zur
Entwicklung einer eigenen Personlichkeit abspricht. Verletzt wird dadurch die Fundamentalnorm der
Verfassung ,,Die Wirde des Menschen ist unantastbar (Art. 1 Abs. 1 Satz 1 GG).

Seit den rechten Gewalttaten von Hoyerswerda, Hiinxe, Rostock- Lichtenhagen, Mdlin und Solingen lasst
schin der Bundesrepublik eine gewisse Enttabuisierung des Rass smushegriffs feststellen, der zwar ds
Fachterminus internationd gebréuchlich igt, hierzulande aber jahrzehntdang as polemisch Gberzogen galt.
Der enorme Vortell dieses Terminus bestent freilich darin, dass er gesdllschaftliche Strukturzusammenhange
und higtorische Kontinuitdten sait dem Mitteldter (Kolonidismus) erfasst, ohne Modifikationen und
Augdifferenzierungen (biologisch bzw. kulturdl begriindete Spidlarten des Rassismus) zu ignorieren.®

Neben dem Nationdismus, Biologismus und Soziddarwinismus bildet der Rassismus ein Kernideologem
des Rechtsextremismus, das sich nicht nur im Bewusstsein vidler Européer/innen festgesetzt, sondern auch
indtitutionaisierte Formen (der Diskriminierung durch Behdrden und Amter) angenommen hat.6

Wirtschaftsfundamentaismus, neoliberaer Wettbewerbswahn und Wohl standschauvinismus a's Ursachen
fUr rechte Gewalt

Eswaére fasch, Rechtsextremismus a's Desintegrationgphdnomen oder Jugendproblem zu begreifen. Sein
organiserter Kern ist auch keine Protestbewegung, die sich fir sozid benachtelligte Deutsche einsetzt.’
Vidmehr grenzt er Menschen mit Behinderungen, Obdachlose, Homosexud le und andere ,, Randgruppen”

5 Vgl. dazu: Etienne Baibar, Gibt es einen ,Neo-Rassismus*?, in: ders./Immanuel Wallerstein, Rasse — Klasse —

Nation. Ambivalente |dentitéten, Hamburg/Berlin 1990, S. 23 ff.

6vgl. hierzu: Christoph Butterwegge, Nationalismus und Rassismus — Kernideol ogien des Rechtsextremismus als
Leitbilder fur die Jugend?, in: Manfred Biittner (Hrsg.), Braune Saat in jungen K&pfen. Grundwissen und Konzepte fir
Unterricht und Erziehung gegen Neonazismus und Rechtsgewalt, Bd. 1: Theorie und Ideologie des Rechtsextremismus
und Nationalsozialismus in Geschichte und Gegenwart, Baltmannsweiler 1999, S. 13 ff.

7Vgl. zur Kritik dieser und vergleichbarer Ansétze: Christoph Butterwegge, Rechtsextremismus, Rassismus und
Gewalt. Erklarungsmodellein der Diskussion, Darmstadt 1996
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genauso aus wie Asylbewerber/innen, will ihnen staatliche Leistungen vorenthaten und/oder sie durch
Zwangsmalinahmen disziplinieren. Es geht aso nicht um eine Negation, sondern gerade um die— bis zur
letzten Konsequenz getriebene — Redisation gulltiger Normen (Beurteilung einer Person nach ihrer
okonomischen Verwertbarket, Lestungsfahigkeit bzw. Angepasstheit) und gesellschaftlicher

Funktionsmechanismen wie der Konkurrenz.8

Hier wird fir ein Erklarungsmodd | plé&diert, das die Konkurrenz ds Triebkraft des kapitaistischen
Wirtschaftssystems, bestimmte Erblasten der politischen Kultur sowie aktuell die Globaiserung bzw.
neoliberade Modernisierung nicht nur des Wohlfahrtsstaates?, sondern beinahe aler Bereiche der
GesdlIschaft fur (Standort-)Nationalismus, Rasssmus und rechte Gewadt verantwortlich macht.

Ulrich Beck unterscheidet zwischen der Globditét (als Zid und Teilredlitét einer Uberwindung von
nationa stagtlichen Begrenzungen bzw. Beschrénktheiten), der Globaisierung (als Prozess, in dessen Lauf
die Nationd staaten schrittwel se an Souveranitét und Bedeutung einbifen) sowie dem Globdismus (ds

| deologie des Nedliberdismus, Wirtschaftsfundamentalismus bzw. Marktradikdismus): ,, Der Globdismus
unterstelIt, dal? ein so komplexes Gebaude wie Deutschland — also der Staat, die Gesdllschaft, die Kultur,
die AuRenpoalitik — wie ein Unternehmen zu flihren sai. Es handdt sich in diesem Sinne um einen
Imperiaismus des Okonomischen, unter dem die Unternehmen die Rahmenbedingungen einfordern, unter

denen seihre Zide optimieren kdnnen.“10

Im vid beschworenen ,, Zeitdter der Globdiserung® erscheint der Neoliberaismus ds umfassende und in
sch schitissige Lehre, jads palitische Zivilreigion oder Weltanschauung, mit der man sich die Entwicklung
von Staaten und Gesdllschaften erkléaren, e aber auch beainflussen sowie in eine markt-, leisungs-, und
konkurrenzorientierte Richtung lenken kann. Dass der Neoliberalismus eine beherrschende Position im
offentlichen und Fachdiskurs erringen konnte, verdankte er weniger der Uberzeugungskraft seiner Theorie,
die ihren Hauptvertretern, z.B. den Okonomie-Nobe preistragern Friedrich A. Hayek und Milton
Friedman, grof3en Einfluss auf die herrschende Menung gab, ds deren geschickter Vernetzung,

8 Vgl. Dieter Bott, Jugend und Gewalt. In: Deutsche Jugend 2/1993, S. 87

9Vgl. hierzu: Christoph Butterwegge, Wohlfahrtsstaat im Wandel. Probleme und Perspektiven der Sozialpolitik. 3.
Aufl. Opladen 2001

10 Ulrich Beck, Wasiist Globalisierung?, Irrtiimer des Globalismus— Antworten auf Globalisierung, Frankfurt am
Main 1997, S. 27
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systematischer Unterstiitzung durch sog. Denkfabriken (think tanks) und von Stiftungen geforderter
Lobbyarbeit.11

Der modernisierte Rechtsextremismus stiitzt sich auf eine ideologische,, Verklammerung von
Wirtschaftdiberalismus und Nationdismus', die aufgrund ihrer Zuspitzung fir populistische Anrufungen
ingrumentadiserbar ist: ,, Konstruktionen des Nationalen werden dann ds ideol ogisches Bindemittel genutzt,
um sozide Frudtration in autoritére, obrigkeitsstagtliche Orientierungen zu Uberfiihren.“12 Da neoliberde
Kréfte das Elite- und Leistungsdenken frilherer Epochen heute in verschiedenen Gesdllschaftsbereichen
rehabilitieren wollen, deckt sich die Rechtsentwicklung partiell durchaus mit ihren Ziesestzungen, auch wenn
nicht — nach Art einer Verschworungstheorie — unterstel It werden soll, diese I nteressenkonvergenz sai von

den handel nden Personen intendiert.

Neben den 6konomischen Macht- und Herrschaftsverhdtnissen, dieim Zuge der Globdiserung eine neue
Gegtdt annehmen, prégt die politische (Un-)Kultur eines jeden Landes seine extreme Rechte, deren
Ideologie, Organisationsstruktur und Fuhrerpersonlichkeiten, aber auch die Art und Weise, wieihnen
demokratische Kréfte begegnen.13 Unter der ,, politischen Kultur* sind geigtige Traditiondinien,
Mentaitétshesténde sowie Haltungen der Birger/innen gegentiber den staetlichen Indtitutionen und
Strukturen, aso die subjektive Dimension des Politischen, zu verstehen. Erblasten der politischen Kultur in
Deutschland waren und sind zum Teil noch immer: ein ausgeprégtes Freund- Feind- Denken, die Fixierung
auf Staet (Etatismus) und Obrigkeit (Untertanenmentditét), politischer Konformismus und Ubertriebene
Harmoniesucht, Autoritarismus und Antipluralismus, Antiintellektuaismus und Irrationdismus, ein Hang zum
(rechtlichen) Formdismus, die preufdische Ordnungdiebe sowie eine Schwéche der Manner fir militérische
Disziplin.14 Se gipfelten in e@nem Nationalismus, der von der Reichsgriindung 1871 bis zur Niederlage
1945 besonders aggressiv war, well Deutschland a's ,, verspétete Nation (Helmuth Plessner), von der
Ungleichzaitigkeit zwischen Indudtridiserung und Demokratiserung geprégt, wenn nétig mit Waffengewat

einen ,Platz an der Sonne* — das meinte: Weltmachtstatus — zu erlangen suchte.

11 vgl. dazu: Dieter Plehwe/Bernhard Wal pen, Wissenschaftliche und wissenschaftspolitische Produktionsweisen im
Neoliberalismus. Beitrége der Mont Pélerin Society und marktradikaler Think Tanks zur Hegemoniegewinnung und -
erhaltung, in: PROKLA 115 (1999), S. 203 ff.

12 Kl aus Dérre, Globalisierung— Ende des rheinischen Kapitalismus?, in: Dietmar Loch/Wilhelm Heitmeyer

(Hrsg.), Schattenseiten der Globalisierung. Rechtsradikalismus, Rechtspopulismus und separatistischer
Regionalismus in westlichen Demokratien, Frankfurt am Main 2001, S. 79

13 vgl. erganzend: Christoph Butterwegge., Ambivalenzen der politischen Kultur, intermediare Institutionen und
Rechtsextremismuss, in: Wilfried Schubarth/Richard Stdss (Hrsg.), Rechtsextremismusin der Bundesrepublik
Deutschland. Eine Bilanz, Opladen 2001, S. 292 ff.

14 vgl. dazu vor allem: Kurt Sontheimer, Deutschlands Politische Kultur, 2. Aufl. Miinchen/Ziirich 1991; Wolfgang
Bergem, Tradition und Transformation. Eine vergleichende Untersuchung zur politischen Kultur in Deutschland, Mit



Das sog. Dritte bzw. Grof3deutsche Reich fulde weniger auf Sympathien der Bevolkerung mit dem
Nationasozidismus ds auf ihrer Identifikation mit dem im monarchischen Obrigkeitsstaat wiein der
Weimarer Republik Uberméchtigen Nationalismus. ,, Jede Binnenordnung schien akzeptabed, solange se
behaupten konnte, nationde Ziele zu verwirklichen. Die vermeintliche Stérkung deutscher Einheit und
Wdtgeltung wurde so zu eéinem Kriterium der politischen Kultur, aus dem sich autoritére Regime nach innen
und expangonigtische und imperidistische Politik nach auf3en rechtfertigen konnten.“1> Das NS-Regime hat
den Nationalismus nicht — wie oft behauptet wird — pervertiert, also fur Kriegsverbrechen und Vélkermord
missbraucht, 16 viddmehr nur auf die Spitze getrieben. Obwohl Deutschlands bedingungd ose Kapitulation
und Okkupation durch die dliierten Siegerméchte nicht blof? bedeuteten, dass der Nationalsoziaismus
gescheltert, sondern auch, dass der Nationaismus seiner Legitimationsgrundlage beraubt war, blieb
letzterer — genauso wie der Antisemitismus— im ,, kollektiven Gedéchtnis' der Deutschen haften, well Se
ihre eigene NS-Vergangenheit weder kritisch aufgearbeitet noch wirklich bewdtigt hetten.

Wenngleich die Nation in der Altbundesrepublik trotz einer von Regierung und Opposition gelibten
Wiedervereinigungsrhetorik keinen zentralen Bezugspunkt der kollektiven Identitétshildung mehr
darstellte,}” blieb der Glaube, die Deutschen seien ein besonders tlichtiges, fleif3iges und begnadetes Valk,
tief im Massenbewusstsein verankert. Eine Renaissance des Nationalismus setzte aber auch nicht erst mit
der DDR-,Wende" im Herbst 1989 und der Wiedervereinigung am 3. Oktober 1990, sondern spétestens
nach dem Regierungswechsd im Oktober 1982 ein, as sich die CDU/CSU/FDP-Kodlition der sog.
Deutschen Frage zuwandte und diesein ,, Berichten zur Lage der Nation* wieder fur ,, offen” erklarte.
Gleichzeitig verkiindete das Bundeskabinett unter Hlmut Kohl eine neue Audanderpalitik, welche die sog.
Gadtarbeiter — im Gesetz zur Forderung der Ruckkehrbereitschaft von Audandern — durch eine
Geddpramie zur Ruckkehr ins Herkunftdand ermunterte, e damit jedoch as unerwiinscht brandmarkte und
die Nedgefihle deutscher Kollegen weckte. Wenig spéter higt das Deutschlandlied (manchma sogar mit
dlen dre Strophen) in Schulbiicher, Klassenrdume, Fuldalstadien sowie Rundfunkanstalten Einzug.

einem Vorwort von Kurt Sontheimer, Opladen 1993; Martin Greiffenhagen/Sylvia Greiffenhagen, Ein schwieriges
Vaterland. Zur politischen Kultur im vereinigten Deutschland, M unchen/Leipzig 1993

15 M. Rainer Lepsius, Das Erbe des National sozialismus und die politische Kultur der Nachfol gestaaten des
»Grofdeutschen Reiches’, in: ders., Demokratie in Deutschland. Soziol ogisch-historische Konstitutionsanal ysen.
Ausgewahlte Aufsétze, Gottingen 1993, S. 235

16 50 z.B. Georg Paul Hefty, Der Nationalismus— Gift oder Medizin?, in: FAZ v. 23.7.1990

17 vgl. z.B. Heinrich Haferkamp, Nationen und Nationalismus. Zur Konstitution eines folgenreichen Prinzips politischer
Legitimitét, in: Probleme des Friedens 2/1993, S. 19
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Forderungen nach einer Neukonturierung der ,, nationden Identitét” fungierten as Briicke zwischen der
,libera-konsarvativen Mitte" und der extremen Rechten. Ahnliches gilt fiir die DDR, wo das SED-Regime
die Wurzeln des Nationdsoziaismus nicht — wie in der neuen Verfassung von 1974 behauptet —
ausgerottet, patriotische Stimmungen vidmehr schon frih rekultiviert hatte, um seine eigene Postion zu
fegtigen, Bundnispartner in birgerlichen Kreisen zu gewinnen und dem Kampf gegen den westdeutschen
Separatstast eine geistiges Fundament zu verschaffen. Durch nationales Pathos und sozialisische
Indoktrination entstand eine paradoxe Situation: , Zwar traf der von der SED propagierte Nationaismus,
insofern er inhdtlich mit den Emotionen bzw. Vorurtellen der Bevilkerung korrespondierte, auf Akzeptanz,
trug aber nicht zu der gewtinschten Distanz der Ostdeutschen insbesondere zur westlichen Lebensweise
bel, sondern verstérkte im Gegentell deren Renitenz gegen eine Sowjetiserung von Kultur und Alltagdeben
in der DDR.“18

Die grenzrevisonistischen bzw. revanchistischen Bestrebungen innerhab der V ertriebenenverbande wurden
von der CDU/CSU/FDP-Regierung mehr oder weniger offen unterstiitzt. 1984/85 kam es zum Eklat, ds
die Landsmannschaft Schlesien ankiindigte, dass Bundeskanzler Kohl auf ihrem bevorstehenden
Deutschlandtreffen unter dem Motto ,,40 Jahre Vertreibung — Schiesien bleibt unser* sprechen werde.
Zwar wurde diese Losung leicht abgewandelt (,,40 Jahre Vertreibung — Schlesien bleibt unsere Zukunft im
Europafreier Volker*), an der Stol¥ichtung dieser Verangtatung und der Tellnahme hochrangiger
Unionspalitiker 8nderte sich aber nichts mehr. Als Helmut Kohl am 8. Ma 1985 gemeinsam mit US-
Président Ronald Reagan den Soldatenfriedhof in Bitburg besuchte, wo sich auch zahireiche Graber von
Angehorigen der Waffen SS befinden, wurden die NS-Téter durch einen symbolischen Akt rehabilitiert.
Micha Brumlik sah in diesem ,,obszonen Ritud® ein klares Sgna zur ,, Rechtsverschiebung des birgerlichen
Lagers’ durch die CDU/CSU: ,,Im Jahre 1985, vierzig Jahre nach dem Ende des Zweiten W tkrieges, der
Befreiung Deutschlands vom Nationasoziaismus, leitete die grof3e konservative Volkspartel den
ideologischen Rechtsruck ein.“19

1986/87 wurde im sog. Higtorikerstrait versucht, die Liberdiserung der politischen Kultur, meist mit dem
Hohepunkt der Schiler- und Studentenbewegung im Jahr 1968 assoziiert, durch eine Relaivierung des
Holocaust und Rehabilitierung der NS-Téter riickgangig zu machen.20 Langsam verschob sich das
politische Koordinatensystem der Bundesrepublik nach rechts. Spéter kniipften Debatten tiber das Buch

18 Michael Lemke, Nationalismus und Patriotismusin den frithen Jahren der DDR, in: Aus Politik und

Zeitgeschichte. Beilage zur Wochenzeitung Das Parlament 50/2000, S. 18

19 Micha Brumlik, Das Offnen der Schleusen. Bitburg und die Rehabilitation des Nationalismusin der Bundesrepublik, in:
Georg M. Hafner/Edmund Jacoby (Hrsg.), Die Skandale der Republik, Frankfurt am Main 1989, S. 264

20 vgl. z.B. Heinrich Senfft, Kein Abschied von Hitler. Ein Blick hinter die Fassaden des, Historikerstreits*, K6ln 1990
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»Hitlerswillige Vollstrecker” von Danid Goldhagen und Martin Wasers Frankfurter Friedenspreis-Redeim

Oktober 1998 daran wenigstens mittelbar an.21 In jingerer Zeit lief3en die Forderung des CDU/CSU-
Fraktionsvorgtzenden im Bundestag, Friedrich Merz, nach Anpassung von Migrant(inn)en an die ,,deutsche
Leitkultur* und die nach polemischer Kritik des griinen Umwetministers Jirgen Trittin an einer Skinhead-
Parolen gleichenden Interview-AuRerung von CDU-Genera sekretar Laurenz Meyer gefiihrte

» Nationalstolz*- Debatte deutlich erkennen, dass Kulturrassismus und Deutschnationalismus weiterhin
prasent, jasogar einflussreiche Strémungen innerhab der politischen Offentlichkeit Sind.

Deutschnationaismus, volkischer Ungeist und rechte Gewalt nach der Wiedervereiniqung 1989/90

Die deutsche Vereinigung hat den Nationdismus wieder zu einer relevanten Grolie gemacht. Nun bekamen
Kréfte solrbar Auftrieb, denen ,,das Nationale® immer schon mehr ds,,das Sozid€e* am Herzen gelegen
hatte. Zwar konnten REPublikaner, DVU und NPD von dem ,, Jahrhundertereignis’ nicht profitieren,
sondern eher die Unionsparteien, as eigentliche Sieger filhlten sich aber jene, die nach ,, Mittel deutschland*
nun auch die enemaligen Ostgebiete des sog. Dritten bzw. Grof3deutschen Reiches ,, heimholen® wollten.

Wiewohl es nach der Vereinigung von DDR und Bundesrepublik weder hiiben noch driiben einen
»Nationdrausch* (Wolfgang Herles) gab, hat eine partielle Renationdisierung der Politik und der politischen
Kultur stattgefunden.22 Die am 20. Juni 1991 getroffene Entscheidung des Parlaments, in das
Reichstagsgebaude nach Berlin Uberzusiedeln, wurde zumindest in Teilen der Offentlichkeit ds
Digtanzierung von der ,,Bonner Republik”, ds definitive Abkehr von der Westorientierung und langst
Uberfalige ,,Rickbesnnung auf die Nation® interpretiert. Sait nicht mehr zwel miteinander verfeindete
Tellstaaten existieren, erscheint Deutschland wieder ds politisches Kollektivsubjekt, das ,, sl bstbewusst”
handeln soll und seinen Burger(inne)n mehr Leistungs- bzw. Leidenstahigkeit aoverlangen muss23

Politisch-kulturelle Traditionen entscheiden mit dartiber, auf welche Art eine Wirtschaftskrise oder eine
gesdIschaftliche Umbruchstuetion, etwa DDR-,, Wende®“ und deutsche Wiedervereinigung, kollektiv

21 vgl. dazu: Wolfgang Wippermann, Wessen Schuld?, Vom Historikerstreit zur Goldhagen-K ontroverse, Berlin 1997;
Martin Dietzsch/Siegfried Jager/Alfred Schobert (Hrsg.), Endlich ein normales Volk?, Vom rechten Versténdnis der
Friedenspreis-Rede Martin Wal sers. Eine Dokumentation, Duisburg 1999; Johannes Klotz/Gerd Wiegel (Hrsg.), Geistige
Brandstiftung?, Die Walser-Bubis-Debatte, K6ln 1999

22 \/gl. dazu: Andreas Dietl/Heiner Méller/Wolf-Dieter Vogel, Zum Wohle der Nation, Berlin 1998; Siegfried Jager u.a,
Der Spuk ist nicht vorbei. V 6lkisch-nationalistische | deologeme im 6ffentlichen Diskurs der Gegenwart, Duisburg 1998;
Margret Jager/Siegfried Jager, Gefahrliche Erbschaften. Die schleichende Restauration rechten Denkens, Berlin 1999

23 vgl. z.B. Arnulf Baring, Deutschland, was nun?, Ein Gespréach mit Dirk Rumberg und Wolf Jobst Siedler, Berlin 1991;
Heimo Schwilk/Ulrich Schacht (Hrsg.), Die selbstbewuf3te Nation. ,, Anschwellender Bocksgesang” und weitere Beitrage
zu einer deutschen Debatte, 2. Aufl. Berlin/Frankfurt am Main 1994; Arnulf Baring, Scheitert Deutschland?, Abschied
von unseren Wunschwelten, Stuttgart 1997
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»verarbeitet” werden. Sofern ausgrenzend- aggressive Momente in der politischen Kultur eines Landes
dominieren, werden die gesdlschaftlichen Vertellungskampfe zu Abwehrgefechten der Einheimischen gegen
»Fremde* und zu interkulturdllen Konflikten hochdtilisert, was fur die Entstehung und Entwicklung von
organisatorischen ZusammenschlUissen (Partelen, Gruppen bzw. , Freie Kameradschaften®), aber auch bel
der Uberwindung individuedler Hemmschwellen eine Rolle spidt: ,, Einersaits kann der kulturelle Kontext die
Heraushildung von Fremdenfeindlichkeit und rechtsextremen Handlungsformen direkt beainflussen.
Anderersaits kann er einen vermittelnden Einflul? ausiiben. Als Verstérker kann er zur Aktivierung ener
schlummernden Fremdenfeindlichkelt fiihren, die Legitimation senken und somit die
Auftrittsvahrscheinlichkeit rechtsextremer Handlungsformen erhhen.*24

Die 1991/92 extrem zugespitzte Asyldebatte hat nicht nur dem Grundrecht geschadet, sondern auch die
Verfassung und die demokratische Kultur der Bundesrepublik 1adiert.2> Ginter Grass sprach mit Blick auf
die Asylhysterie vom ,,Niedergang der politischen Kultur im geeinten Deutschland”, gar von einem
»Rechtsrutsch”, welcher ds ,,bundesweite Verlagerung der politischen Mitte* begriffen werden miisse26
Obwohl im Rahmen des Asylkompromisses awischen CDU/CSU, FDP und SPD avidert, blieb die Reform
des Staatshirgerschaftsrechts, das sich hierzulande immer noch auf die volkische Abstammungdehre des
»deutschen Blutes' stiitzt, bis zum Regierungswechse im Herbst 1998 aus und wurde anschlief3end nur
habherzig verwirklicht: , Trotz dler in der Bundesrepublik erfolgten Angleichung an die westliche politische
Kultur scheint eine zentrale Kategorie noch nicht heimisch geworden: die der republikanischen
Staatsbirgernation.“2?

Symptomatisch dafir war die Unterschriftensammlung von CDU und CSU gegen den ,, Doppel pass'
(gemeint ist die Tolerierung der doppelten Staatsbiirgerschaft) vor der hess schen Landtagswahl im Februar
1999, durch deren Ausgang sich die Mehrheitsverhdtnisse im Bundesrat entscheidend zu Gunsten der
Union verschoben. Die vom bayerischen Ministerprés denten Edmund Stoiber (CSU) initiierte und
gemensam mit dem damaigen CDU-V orsitzenden Wolfgang Schéauble sowie Roland Koch, dem
Spitzenkandidaten in Hessen, organiserte Kampagne lief3 eine politische Arbetgelung bzw.

24 Jurgen R. Winkler, Bausteine einer allgemeinen Theorie des Rechtsextremismus. Zur Stellung und Integration von
Personlichkeits- und Umweltfaktoren, in: Jirgen W. Falter/Hans-Gerd Jaschke/Jirgen R. Winkler (Hrsg.),
Rechtsextremismus. Ergebnisse und Perspektiven der Forschung, Opladen 1996 (PV S-Sonderheft 27), S. 43

25 \/gl. dazu: Heribert Prantl, Deutschland — leicht entflammbar. Ermittlungen gegen die Bonner Politik, Miinchen/Wien
1994; Alfons Sollner, Asylpolitik, Fremdenfeindschaft und die Krise der demokratischen Kultur in Deutschland — eine
zeitgeschichtliche Analyse, in: Uwe Backes/Eckhard Jesse (Hrsg.), Jahrbuch Extremismus und Demokratie 7, Baden-
Baden 1995, S. 43 ff.

26 Giinter Grass, Rede vom Verlust. Uber den Niedergang der politischen Kultur im geeinten Deutschland, Géttingen
1992, S. 22
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Doppeldtrategie der beiden Schwesterparteien erkennen: ,, Die CSU sprach mit populistischen Parolen
gegen kriminelle Audénder und Terroristen ,das Volk' an, die CDU begegnete danach den Vorwirfen, die
Aktion sa audanderfeindlich, mit der Beteuerung, dles geschehe im Namen der Integration, dso irgendwie

auch zum Wohle der Audéander.“28

Diesem geschickten Schachzug der Opposition hatte die rot-griine Kodition nichts Substanzielles
entgegenzusetzen, well e das Reformzid nur habherzig verteidigte und auf eine Mobiliserung fr die
grundlegende M odernisierung des antiquierten deutschen Staatsbirgerschaftsrechts verzichtete. Statt
dessen schwenkte man sofort auf den Kompromissvorschlag, das sog. Optionsmodell der FDP, ein. Die
politische Bewertung der Gesetzesnovelierung fdlt daher widerspriichlich aus Wéhrend beispidsweise
Eberhard Saidd im Hinblick auf die Reform des Staatsbirgerschaftsrechts — m.E. viel zu pathetisch — von
einem ,, Quantensprung” spricht,2® heben andere Kommentator(inn)en die Ambivaenz des verwirklichten
Modells stérker hervor. Einersaits gilt das Abstammungsprinzip nicht mehr absolut, anderersaits miissen
sch die betreffenden Jugendlichen in der Regd bis zu ihrem 23. Lebengahr fir eine Staatsbiirgerschaft
entscheiden. ,, Entscheidend dirfte sein, wie in der Praxis die beiden Ausnahmeféle fir den ansongten
erforderlichen Verzicht auf die audandische Stastsangehdrigkeit (nicht moglich oder den/der Betreffenden
nicht zumutbar) definiert werden.“30

Gudrun Hentges erklért die Brisanz und Resonanz der im Oktober 2000 entbrannten ,, L eitkultur-
Diskussion mit dem Zeitpunkt, zu welchem se gefuihrt wurde: ,, Ein Jahrzehnt nach der Auflésung des
sozidigtischen Stastensystems und der Wiedervereinigung der beiden deutschen Staaten stdllt sch die
Frage nach der , selbstbewulen Nation' neu — nicht nur in der sog. Sicherhats- und Verteidigungspalitik,
sondern auch im Bereich der Audénder- und Asylpalitik.“31 Tatsachlich befindet sich die Bundesrepublik
an enem maglichen Wendepunkt ihrer Entwicklung, wo eine zentrae Weichengtdlung auf unterschiedlichen
Politikfeldern erfolgt. Ob das vereinte Deutschland wieder nach einer Weltmachtrolle strebt und sich daftr
Okonomisch-technol ogisch wie militérisch rigtet, dirfte von den dominanten Diskursen abhdngen, deren
Verlauf jedoch auch ganz wesentlich beainflussen.

27 Bruno Schoch, Der Nationalismus— bekannt, nicht erkannt, in: Berthold Meyer (Red.), Eine Welt oder Chaos?,
Frankfurt am Main 1996, S. 53

28 Andreas K larner, Aufstand der Ressentiments. Einwanderungsdiskurs, volkischer Nationalismus und die
Kampagne der CDU/CSU gegen die doppelte Staatsbirgerschaft, Kéin 2000, S. 94

29 Gehe Eberhard Seidel, Die Jahrhundertreform. Von der doppelten Staatsbiirgerschaft zum
Einwanderungsgesetz, in: Blétter flr deutsche und international e Politik 8/1999, S. 968

30 Wolfgang Grenz, Die Auslander- und Asylpolitik der rot-griinen Bundesregierung, in: Christoph
Butterwegge/Gudrun Hentges (Hrsg.), Zuwanderung im Zeichen der Globalisierung. Migrations-, I ntegrations-
und Minderheitenpalitik, Opladen 2000, S. 107
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Gegenwartig scheint es so, ds wiirden die Themen der Rechten zu Themen der Mitte: Beispide fir eine
Ethniserung und Kulturdiserung sozider, politischer sowie 6konomischer Prozesse belegen, dasssich
dieser Prozess quer durch das etablierte politische und 6ffentliche Geflige hindurchzieht.32 Wie man
ungewollt rechte Gewdlt legitimiert, demongtriert die 6ffentliche Kontroverse Uber das Bekenntnis des as
Nachfolger von Ruprecht Polenz zum CDU-Genera sekretér ernannten Laurenz Meyer im Focus (V.
30.10.2000), er sa stolz, ein Deutscher zu sein. In einem Interview, das er dem WDR gab, konterte
Bundesumwe tminigter Trittin eine Meyer-Attacke zum Parteitagsbeschluss der Buindnisgriinen, den
urspringlichen Asylparagrafen 16 im Grundgesetz wieder herstdlen zu wollen (, Rickfal in Midli-
Nostagie*), unter Bezugnahme auf die Glatze des Zitierten am 12. M&az 2001: ,, Laurenz Meyer hat die
Mentaitét eines Skinheads und nicht nur das Aussehen.” Als kurz darauf Bundesprasident Johannes Rau
nach Rucktrittsforderungen der Union gegentiber Trittin bemerkte, man kénne nur auf eigene Leistungen,
nicht jedoch auf die Nationaitét stolz sein, musste sich sogar das Staatsoberhaupt der Bundesrepublik
einen Mangd an Patriotismus vorwerfen lassen. Weit Uber das ultrarechte Spektrum hinaus dominierte die
Position, Deutschsain verlange den entsprechenden Nationdstolz wie zu Zeiten des Kaserreiches oder des

NS-Regimes.

Zuwanderung am Wirtschaftssandort: Globdis erung — Nedliberdismus — Standortnationdismus

Von der ,, Letkultur“- Diskussion fihrte ein gerader Weg zur ,,Nationdstolz* - Debatte, wie schon von der
Asyldiskussion zur Standortdebatte, die Mitte der 90er-Jahre das Einfdlstor fir eine neue Spidart des
Nationalismus dargtellte32 War zuerst die Furcht verstérkt worden, Audander néhmen ,,den Deutschen die
Arbetsplétze' weg, so entstand nunmehr der Eindruck, das deutsche Kapita wandere ins Audand ab, was
ghnliche Anggte hervorrufen musste (Titelzeile auf Sdite 1 von Bild am 6. Oktober 1999: , Hochsteuerland
Deutschland: Haut Daimler ab in die USA?").

Das verbreitete Bewusstsain, auf den internationden Méarkten einer , Welt von Feinden* gegeniiber zu

stehen und durch ,,deutschen Erfindungsgeist”, grof¥eren FHeil3 und mehr Opferbereitschaft die strukturelle

31 Gudrun Hentges, Die Biichse der Pandora. Deutsche Leitkultur und nationale Interessen, in: Ulrich Schneider
(Hrsg.), Tut was!, Strategien gegen Rechts, Kéln 2001, S. 65

32 vgl. Christoph Butterwegge/Alexander Hausler, Themen der Rechten— Themen der Mitte. Rechtsextreme
Einfllsse auf Debatten zu Migration, Integration und multikulturellem Zusammenleben. Medienexpertiseim
Auftrag der Landesarbeitsgemeinschaft der kommunalen Migrantenvertretungen Nordrhein-Westfalen (LAGA
NRW), Februar 2001 (erhéltlich bei der LAGA NRW, Helmholtzstr. 28, 40215 Diisseldorf, Tel. 0211/994160)
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Uberlegenheit des,, eigenen” Wirtschaftsstandortes dokumentieren zu miissen, nenneich
» tandortnationaismus*. Konkurrenzféhigkeit avanciert zum Drehr und Angd punkt, was nicht ohne
verheerende K onsequenzen fiir das gesdlschaftliche Klima bzw. die politische Kultur blebt: ,, Die Betonung
des 6konomischen Nutzenkakils seht nicht nur von schlichten mitmenschlichen Verpflichtungen ab, se
grenzt auch al jene aus, die uns tatsachlich oder vermeintlich nur zur Last falen.“34 Fir die Nichtdeutschen
in Deutschland ergaben sich damit automatisch unglingtigere Aufentha tsbedingungen: ,, In einer Situation, in
der das,ganze Volk' angehdten wird, ,den Glrtd enger zu schndlen’, liegt es auf den Stammtischen, dal3
,Fremde’, saien es Arbeitamigranten, Asylbewerber oder Fliichtlinge, nicht auch noch von den ohnehin
knappen Mitteln bedient werden kénnen. , Deutsch sein heifdt unter den Bedingungen des modernen
Wohlfahrtsstaates, den eigenen Wohlstand zu verteidigen und Anspriiche anderer Gruppen zu

delegitimieren und abzuwehren.“35

Hierdurch eréffnen sich dem Rechtsextremismus ideol ogische Ankniipfungspunkte. Was bereitsin der
Ablehnung ,,deutschst@mmiger” Aussedler/innen durch Anh&nger/innen und Gliederungen der
REPublikaner zum Ausdruck kam, bestétigt sich: Nicht mehr der mythisch-vélkische, sondern ein
moderniserter, neoliberal und marktradika orientierter Nationalismus beherrscht mittlerweile die ultrarechte
Szene36 Aufgrund der Tatsache, dass Wirtschaft und Sozides zum zentralen Politikfeld der extremen
Rechten geworden sind,3” befindet sch hier ein Konfliktherd fir die demokratische Kultur. Je enger die
Vertellungsspieréume einer Gesdllschaft werden, desto mehr wéchst ndmlich die Versuchung, sog.
Randgruppen von bestimmten Ressourcen auszuschliel¥en. Ethnisierung, von der oben schon die Rede war,
ist ein dafir geeigneter Exklusionsmechanismus, der Minderheiten kongtruiert, diese negetiv (etwads

» S0zidschmarotzer”) etikettiert und damit eigene Privilegien zementiert. VVordergrindig geht es hierbel um
die , kulturdle Identitét”; dahinter secken aber mest handfeste I nteressenkonflikte, knappe bzw.
verknappte gesellschaftliche Ressourcen betreffend.

33 Siehe hierzu: Christoph Butterwegge, Marktradikalismus, Standortnationalismus und Wohlstandschauvinismus— die
Sinnkrise des Sozialen als Nahrboden der extremen Rechten, in: Christoph Butterwegge/Rudolf Hickel/ Ralf Ptak,
Sozialstaat und neoliberale Hegemonie. Standortnationalismus als Gefahr fir die Demokratie, Berlin 1998, S. 121 ff.

34 Gert Schéfer, Auslanderfeindliche Topoi offizieller Politik, in: Wolfgang Kreutzberger u.a., Aus der Mitte der
Gesdllschaft — Rechtsradikalismus in der Bundesrepublik, Frankfurt am Main 1993, S. 88

35 Frank-Ol af Radtke, Fremde und Allzufremde. Der Prozef? der Ethnisierung gesellschaftlicher Konflikte, in:
Forschungsinstitut der Friedrich-Ebert-Stiftung, Abt. Arbeits- und Sozialforschung (Hrsg.), Ethnisierung
gesellschaftlicher Konflikte. Eine Tagung der Friedrich-Ebert-Stiftung am 11. Oktober 1995 in Erfurt, Bonn 1996, S. 14
36 vgl. dazu: Herbert Schui u.a., Wollt ihr den totalen Markt?, Der Neoliberalismus und die extreme Rechte, M iinchen
1997

37 vgl. Ralf Ptak, Die soziale Frage als Politikfeld der exremen Rechten. Zwischen marktwirtschaftlichen Grundsétzen,
vormodernem Antikapitalismus und Sozialismus-Demagogie, in: Jens Mecklenburg (Hrsg.), Braune Gefahr. DVU, NPD,
REP— Geschichte und Zukunft, Berlin 1999, S. 98
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Ende der 80er-/Anfang der 90er-Jahre gewann die Ethnizitét nicht nur in Landern der stidlichen
Hemisphére und den ostmittel europé schen Transformationsstasten, sondern auch in den meisten
westeuropd schen Gesdllschaften an Bedeutung. Der im Kalten Krieg verbreiteten Angst vor einer
, Unterwanderung® durch Kommunisten folgte hierzulande die Angst vor einer ,, Uberfremdung” durch
»Asylanten* und Arbeitamigranten. Jeder Ethniserungsprozess hat zwel Saten: Zuerst erfolgt eine
Stigmatiserung ,,der Anderen”; mit der Konstituierung/Konturierung einer netionalen bzw.
» Volksgemeinschaft” sind dlerdings welter reichende palitische und 6konomische Ziele verbunden. Mit der
Ethnisierung sozider Beziehungen korrespondiert eine ,, Kulturaliserung® der Palitik, die nicht mehr auf
materidlle Interessen zurtickgefiihrt, sondern auf die Wahrung kollektiver Identitéten reduziert wird.

Ein , nationder Wettbewerbsstaat” (Joachim Hirsch), der kein herkémmlicher Wohlfahrtsstaat mit einer
umfassenden Verantwortung flr soziale Sicherheit und Gerechtigkeit mehr sein mochte, verschérft durch
seine marktradikae Wirtschaftspolitik die sozide Ungleichheit und bereitet damit den Resonanzboden fr
gesd|schaftliche Ausgrenzungs- und Ethnisierungsprozesse. Je mehr die Konkurrenz gegenwértig in den
Mittel punkt zwischengtaatlicher und -menschlicher Beziehungen rickt, umso leichter [&sst Sch die ethnische
bzw. Kulturdifferenz politisch aufladen. Jutta Menschik-Bendele und Klaus Ottomeyer diagnogtizieren
einen Trend zum ,,hedonistisch- konsumistischen Soziadarwinismus', der verstérkt um sich greife: ,,Nach
dem globaen Sieg der Marktwirtschaft hat jenes Prinzip, demzufolge der Stérkere sich durchsetzt und das
Schwache auf der Strecke bleibt, noch an Plaugbilitét gewonnen. Der aktuelle Rechtsextremismus und
Rechtspopulismus beruht auf einer Brutdisierung, Ethnisierung und Asthetisierung altaglicher

Konkurrenzprinzipien.“38

Soziddarwinigmus falt nicht vom Himmd, wurzdt vidmehr in der Erfahrungswelt einer Jugend, die durch
das kapitaigtische Leistungsprinzip, die Allgegenwart des Marktmechanismus und den Konkurrenzkampf
jeder gegen jeden geprégt wird.3° Rivaitét fungiert ds Haupttriebkraft einer zerkl Ufteten, zunehmend in
Arm und Reich gespatenen Gesdllschaft. , Die sozid darwinistische Alltagsphilosophie, die damit enhergent,
erzeugt eine unauffalige, sich von direkter Gewalt fernhatende und a's, Sachzwang' der Okonomie
erscheinende Brutditét.*40 Wo die permanente Umverteilung von unten nach oben mit dem Hinwels auf
Globdiserungsprozesse — ds fir die Sicherung des ,, eigenen Wirtschaftsstandortes® niitzlich, ja unbedingt

38 Jutta M enschik-Bendel e/K laus Ottomeyer, Sozial psychol ogie des Rechtsextremismus. Entstehung und Verénderung
eines Syndroms, Opladen 1998, S. 303

39 vgl. Reinhard K ihnl, Nicht Phanomene beschreiben, Ursachen analysieren. Zum Problem der extremen Rechten

in der Bundesrepublik Deutschland, in: Ulrich Schneider (Hrsg.), Tut wasl, aa.0., S. 32f.

40 Arno Kldnne, Schwierigkeiten politischer Jugendbildung beim Umgang mit dem Thema,, Rechtsextremismus”, in:
Christoph Butterwegge/Georg Lohmann (Hrsg.), Jugend, Rechtsextremismus und Gewalt. Analysen und Argumente, 2.
Aufl. Opladen 2001, S. 266
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erforderlich — legitimiert wird, entsteht ein gesellschaftliches Klima, das (ethnische) Ab- und
Ausgrenzungsbemihungen Stltzt. In einer Zet verscharfter Konkurrenz eine ideol ogische Rechitfertigung
der Missachtung ethischer Grundwerte und grol¥erer sozider Ungleichheit (im Sinnevon
Ungleichwertigkeit) zu offerieren, bildet Franz Josef Krafeld zufolge einen Hauptgrund fir die wachsende
Attraktivitét rechtsextremer Orientierungen.41

Wenn renommierte Wissenschaftler von einem ,, Kampf der Kulturen oder gar einem ,,Krieg der
Zivilisstionen" sprechen,42 wundert es nicht, dass Jugendliche zur Gewalt gegeniiber Migranten greifen, die
se as Konkurrenten um knapper werdende Arbeitspléize, Lehrstellen, Wohnungen und

Sexud partnerinnen empfinden. Die (den Verwertungsmechanismen privater Profitmaximierung
unterworfenen) Massenmedien tun ein Ubriges, um die Bevdlkerung in , gute Einheimische® und ,, bose
Fremde' aufzutellen, wobel Journdigt(inn)en ihrer Verantwortung hingchtlich einer seridsen
Berichterstattung nicht immer gerecht werden.43

Nach mehreren Jahrzehnten massiven Widerstandes in der politischen Offentlichkeit bildet sich in der
Bundesrepublik Deutschland gegenwaértig ein Konsens dariber heraus, dass es keine Alternative zur
Einwanderungsrediitét gibt und dass man sich damit arrangieren muss. Sait dem Anwerbestopp im Jahre
1973 bestanden nie mehr so grof3e Chancen fur ene breite Akzeptanz von Immigration wie heute, obwohl
kritisch einzuschranken bleibt, dass die Interessen der Wirtschaft am Import und ander Verwertung von
Arbeitskréften erneut den Angtol? dazu gegeben haben und der ,,eigene* Nutzen bei der Diskussion tber
die Green Card fir audéndische | T-Fachleute das Leitmotiv bildete.44

Audifferenzierung und Dudid erung des Rechtsextremiamus im Zeichen der Globdiserung

41 vgl. Franz Josef Krafeld, Zur Praxis der padagogischen Arbeit mit rechtsorientierten Jugendlichen, in: Wilfried
Schubart/Richard Stéss (Hrsg.), Rechtsextremismus in der Bundesrepublik Deutschland, a.a.O., S. 287

42 Siehe Samuel P. Huntington, Der Kampf der Kulturen (The Clash of Civilizations). Die Neugestaltung der Weltpolitik
im 21. Jahrhundert, M iinchen/Wien 1996; Bassam Tibi, Krieg der Zivilisationen. Politik zwischen Vernunft und
Fundamentalismus, 3. Aufl. Hamburg 1998

43 vgl. hierzu: Christoph Butterwegge/Gudrun Hentges/Fatma Sarig6z (Hrsg.), Medien und multikulturelle Gesellschaft,
Opladen 1999; Christoph Butterwegge/Gudrun Hentges, ,, Ausl@nder und Asylmissbrauch” al's Medienthema:
Verantwortung und Versagen von Journalist(inn)en, in: Christoph Butterwegge/Georg Lohmann (Hrsg.), Jugend,
Rechtsextremismus und Gewalt, a.a.O., S. 83 ff.

44 \/gl. erganzend: Christoph Butterwegge, Zuwanderung und Wohlfahrtsstaat im Zeichen der Globalisierung—
antagonistischer Widerspruch oder niitzliche Wechselbeziehung?, in: ders./Gudrun Hentges (Hrsg.),

Zuwanderung im Zeichen der Globalisierung, a.a.O., S. 258 ff.
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Wenn vom ,,globdiserten Rechtsextremismus* gesprochen wird, meint man meist seine weltweite

organisatorische Vernetzung und/oder seine Internet-Présenz. 4> Sehr vid wichtiger ist jedoch die Frage,
wel che Folgen der Globdiserungsprozess fr die Entwicklung von Politik, Programmatik und Massenbasis
des Rechtsextremismus hat. Kernideol ogien, organisatorische Formen, politische Strategien und sozide
Waéhlerpotenzia e des Rechtsextremismus differenzieren sich im Rahmen der Globaiserung aus: Neben den
volkischen (Abwehr-)Nationdismusin Bevolkerungsschichten, die Angst vor einem sie Uberfordernden

» Turbo-Kapitalismus® (Edward N. Luttwak) haben, tritt ein Standortnationdismus, den in erder Linie
solche Schichten unterstiitzen, die von einer neoliberalen Modernisierung profitieren, den ,, Umbau* des
Wohlfahrtsstaates nach Marktgesetzen forcieren und die sozide Ausgrenzung der weniger Leistungsfahigen

intensvieren mochten.

Rechtsextremismus, Rasssmus und Gewat snd keineswegs blofl3 ,, hinterwadlerisch” anmutende
Resktionswveisen direkt betroffener oder benachteiligter Gruppen auf Globdisierungs-, neoliberde
Moderniserungs- und sozidle Margindisierungsprozesse. Vidmehr verursachen diese auch in der
gedIschaftlichen Mitte bzw. genauer: auf den ,,hdheren Etagen” bedrohliche Erosonstendenzen. ,, Gefahren
der Entwicklung — auch solche der sozialen Desintegration und rechtsextremer Potentiale — gehen nicht von
der ,Mass2' der Bevolkerung aus. In der politischen Qualifikation der dten und neuen Eliten liegt das

Problem.“46

Globdiserung, as neoliberade Moderniserung ins Werk gesetzt, filhrt zu diversen Spatungen: Sozide
Polariserung innerhab der und zwischen Gesdllschaften;4” Dualisierung des Prozesses transnationaer
Wanderungen in Expertent bzw. Elitenmigration einersaits und Elendsmigration anderersaits#® Krise bzw.

Zeafdl der Stédte, bedingt durch Margindisierung und sozid réumliche Segregation,4° gehdren zu den

45 Sjehe z.B. Thomas Grumke, Globalisierter Rechtsextremismus, in: Die Neue Gesellschaft/Frankfurter Hefte
4/2001, S. 220 ff.

46 Michael Vester, Wer sind heute die , gefahrlichen Klassen“?, Soziale Milieus und geselIschaftspolitische Lager
im Wandel, in: Dietmar Loch/Wilhelm Heitmeyer (Hrsg.), Schattenseiten der Globalisierung, a.a.O., S. 343

47 vgl. dazu: Sebastian Herkommer (Hrsg.), Soziale Ausgrenzungen. Gesichter des neuen K apitalismus, Hamburg
1999; Hans-Jurgen Bieling, Dynamiken sozialer Spaltung und Ausgrenzung. Dynamiken sozialer Spaltung und
Ausgrenzung. Gesell schaftstheorien und Zeitdiagnosen, Miinster 2000

48 \/gl. Christoph Butterwegge/Gudrun Hentges (Hrsg.), Zuwanderung im Zeichen der Globalisierung, a.a.O.

49 vgl. dazu: Wilhelm Heitmeyer u.a. (Hrsg.), Die Krise der Stadte. Analysen zu den Folgen desintegrativer
Stadtentwicklung fir das ethnisch-kulturelle Zusammenleben, Frankfurt am Main 1998; Jens S. Dangschat (Hrsg.),
Modernisierte Stadt — gespaltene Gesellschaft. Ursachen von Armut und sozialer Ausgrenzung, Opladen 1999;
Klaus Ronneberger u.a., Die Stadt als Beute, Bonn 1999; Peter Bremer, Ausgrenzungsprozesse und die Spaltung
der Stédte. Zur Lebenssituation von Migranten, Opladen 2000; Wilhelm Heitmeyer/Reimund Anhut (Hrsg.),
Bedrohte Stadtgeselschaft. Soziale Desintegrationsprozesse und ethnisch-kulturelle Konfliktkonstellationen,
Weinheim/M linchen 2000



16
negetiven Folgen, auf die der Rechtsextremismus eine demagogische, keine wirklich tiberzeugende Antwort

gibt.

Die neoliberde Moderniserung bewirkt auch eine Umstrukturierung, politisch organisatorische wie geistig-
ideologische Augdifferenzierung und Dudisierung des Rechtsextremismus, der seither in einen
traditiondistischen und einen modernistischen Hiigd zerfdlt. Sozidgrukturdl zieht ersterer primér die
Globdiserungs- bzw. Moderniserungsverlierer, letzterer besonders die Globdiserungs- bzw.
Modernisierungsgewinner in seinen Bann. Mir scheint, dass der traditiondistisch-orthodoxe, sehr stark am
Faschismus der Zwischenkriegszeit und dem noch dteren Antisemitismus orientierte Rechtsextremismus
eher in Ogmitteleuropa dominiert, wahrend der moderniserte, 6konomistisch und marktradika orientierte
Rechtsextremiamus in Westeuropa bereits Uber die , Blut-und-Boden”-Variante triumphiert.

Mit diesem Deutungsmuster sind auch Entwicklungsunterschiede des Rechtsextremismus in Ost- und
Westdeutschland erké&rbar: Wahrend in den aten Bundedandern eher Standortnationaismus und
Wohlstandschauvinismus das ideologische Terrain beherrschen, feiert in den neuen ein mehr
»konventiondler*, auf gesdllschaftliche und politische Modernis erungsriickstdnde verwe sender
Deutschnationaismus frohliche Ursténd. ,, In der politischen Alltagskultur und im politischen Denken der
Gstlichen Bundedander scheint ein Trend zum , Vdlkischen' beobachtbar, den es zwar auch in
Westdeutschland (wohl gleichfdls zunehmend) gibt, der dort aber aufgrund der grof3en politischen und
groReren ethnischen Heterogenitét dieser Gesdllschaft nicht so deutlich in den Vordergrund tritt.“50

AulZerhab der Bundesrepublik existieren Mischformen in Gestalt rechtspopulistischer Parteien, die sozide
Aufgeiger und sozid Benachtealligte mit Erfolg angprechen. Wenn die Kritik an einem,, Uberbordenden’,
angeblich den Wirtschaftsstandort geféhrdenden Wohlfahrtsstaat im Mittel punkt der
Wahlkampfpropaganda einer Rechtspartel steht, spricht Frank Decker von ,, 6konomischem Populismus®,
den er gegentiber ener , palitischen” (bzw. , indtitutionelen”) und ener , kulturdlen” Variante dessalben
Phanomens innerhab westlicher Demokratien abhebt.51 Zwischen der sog. Neuen RechterP?, diesich
Uberall extrem marktradikal gebardete, bevor sie — aus wahltaktischen Griinden — zumindest

50 Dietmar Fricke, Wohlstand den Deutschen!, Wie rechtsextreme Positionen wieder salonfshig werden, in:
Christoph Butterwegge/Georg Lohmann (Hrsg.), Jugend, Rechtsextremismus und Gewalt, a.a.O., S. 56

51 sjehe Frank Decker, Parteien unter Druck. Der neue Rechtspopulismus in den westlichen Demokratien, Opladen
2000, S. 213f.

52 vgl. zu den Terminologien, Typologien und Theorien tber die sog. Neue Rechte: Christoph Butterwegge, Von
der , Vaterlandsliebe" zur Sorge um den Wirtschaftsstandort. Metamorphosen nationaler Mythen im vereinten
Deutschland, in: ders./Gudrun Hentges (Hrsg.), Alte und Neue Rechte an den Hochschulen, Minster 1999, S. 28
ff.
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programmiatische K onzessonen an breitere Schichten (Arbetermilieu, sozid Benachteiligte) machte, und
dem Neoliberaismus besteht ein politisches Wechsdverhdtnis. ,, Selbst dort, wo neue rechtsradikae
Parteien ihre wirtschaftdiberde Rhetorik enschranken, bedeuten die Konsequenzen ihres Aufstiegs Wasser
auf die Mihlen neoliberder Sozid staatskritik. 53

Geradezu prototypisch fiir den Rechtspopulismus in Westeuropa stehen Jorg Haider und seine FPO, deren
Erfolge primé& darauf beruhen, dass Se Uber einen |&ngeren Zeitraum hinweg neben soziden
Aufgeiger(inne)n und Beflrworter(inne)n eines Modernisierungskurses auch sozia Benachtelligte und
zutiefst verung cherte Mitte téndler/innen gewinnen konnten,>4 bis die stérkere Belastung der
Arbatnehmer/innen durch die 6gterreichische Bundesregierung unter mal3geblicher Beteiligung der Parte
vor dlem bel der Wiener Gemeinderats- bzw. Landtagswahl im Mé&rz 2001 Stimmenverluste nach sich zog.
Krisen- und Auflésungserscheinungen innerhab des politischen Systems filhren jedoch auch dam, wenn
sich keine rechtspopulistische Partel fest etablieren oder auf Dauer haten kann, zu tektonischen

V erschiebungen zwischen seinem Zentrum und der Peripherie, die sch quas ,,nach innen® bewegt, was
Ursula Bird und Peter Ldsche folgendermal3en kommertieren: , Die aul3erste Rechte befindet Sch nicht
mehr am Rand des politischen Spektrums, sondern in dessen Mitte."55

Wilhem Heitmeyer vertritt die These, ,,dal3 Sch en autoritérer Kagpitalismus herausbildet, der viefatige
Kontrollverluste erzeugt, die auch zu Demokratieentleerungen beitragen, so dal3 neue autoritére
Versuchungen durch staetliche Kontroll- und Repressiongpolitik wie auch rabiater Rechtspopulismus
befordert werden.“>6 Noch in einer anderen Hingicht bereitet die neoliberale Hegemonie, die aul3er der
»0zZiden Symmetrie* des wohlfahrtsstaatlich organiserten Kapitaismus auch die Demokratie geféhrdet,
den Nhrboden fiir Rechtsextremismus und Neofaschismus. Die scheinbare Ubermacht der kapitalistischen
Okonomie gegentiber der Politik bzw. transnationaler Konzerne gegentiber dem einzelnen Nationalstaat
zerstort den Glauben junger Menschen an die Gestdtbarkeit von Gesdllschaft, treibt Sein die Resignation

53 Herbert Kitschelt, Politische Konfliktlinien in westlichen Demokratien: ethnisch-kulturelle und wirtschaftliche
Verteilungskonflikte, in: Dietmar Loch/Wilhelm Heitmeyer (Hrsg.), Schattenseiten der Globalisierung, a.a.0., S. 439
54 v/gl. z.B.: Brigitte Bailer-Gal anda/Wol fgang Neugebauer, Haider und die Freiheitlichen in Osterreich, 2. Aufl.
Berlin 1997; Christa Zéchling, Haider. Licht und Schatten einer Karriere, 2. Aufl. Wien 1999; Klaus Ottomeyer, Die
Haider-Show. Zur Psychopolitik der FPO, 2. Aufl. Klagenfurt 2000; Hans-Henning Scharsach (Hrsg.), Haider.
Osterreich und die rechte Versuchung, Reinbek bei Hamburg 2000; ders./Kurt Kuch, Haider. Schatten tiber
Europa, Kéln 2000

55 Ursula Birsl/Peter Losche, (Neo-)Populismus in der deutschen Parteienlandschaft. Oder: Erosion der
politischen Mitte, in: Dietmar Loch/Wilhelm Heitmeyer (Hrsg.), Schattenseiten der Globalisierung, aa.O., S. 369f.
56 Siehe Wilhelm Heitmeyer, Autoritérer K apitalismus, Demokratieentleerung und Rechtspopulismus. Eine
Analyse von Entwicklungstendenzen, in: ebd., S. 500
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und verhindert so demokratisches Engagement, dasim Zeichen der vid beschworenen ,, Globdiserung®

dlerdings nétiger denn je wére.>’

Gotz Eisenberg fuhrt auch die sich nicht blof3 in den USA héufenden Falle einer unpoalitischen, eher
willkdrlich anmutenden Gewat meist ménnlicher Jugendlicher, die er ,Kinder der Kate" nennt, auf die
Pradominanz des Okonomischen, die Glorifizierung des Marktes und die K onsecuenzen der neoliberalen
Modernigerung zurtick: ,, Die Deregulierung von Staet, Wirtschaft und Gesdllschaft zieht as ungewollte
Nebenfolge die Deregulierung der psychischen Strukturen nach sich, was weitere ungeshnte
,Kollaterdschéden' verursacht, die unter anderem die Form des Amoklaufs annehmen. Ein bertihmtes
Diktum Max Horkheimers abwandelnd, konnte man sagen: Wer von Neoliberalismus und Deregulierung,

vom , Terror der Okonomie' (Viviane Forrester) nicht reden will, sollte auch vom Amoklauf schweigen!“58

57'vgl. Arno Klénne, Schwierigkeiten politischer Jugendbildung beim Umgang mit dem Thema,, Rechtsextremismus®,
aa0, S. 262

58 Gotz Eisenberg, Amok — Kinder der K& te. Uber die Wurzeln von Wut und HaR, Reinbek bei Hamburg 2000, S.

114



