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Die extrem rechte Partei Alternative fiir Deutsch-
land (AfD) inszeniert sich seit Beginn des Ukrai-
nekriegs immer vehementer als Friedenspartei —
ja zum Teil sogar als die vermeintlich einzige
Friedenspartei. So schreibt beispielsweise der
AfD-Landesverband Nordrhein-Westfalen auf
seiner Homepage: ,,.Die AfD ist die einzige Partei
im Bundestag, die sich fiir Frieden einsetzt und
ein Konzept vorgelegt hat, wie er zu erreichen ist
und was Deutschland dazu beitragen kann.“! Auf
den Social-Media-Kanélen der AfD-Abgeordne-
ten finden sich immer héufiger Friedenstauben.
Die AfD bemiiht sich um Friedensbewegte als po-
tenzielle Wahler*innen und versucht, in der Frie-
densbewegung Ful} zu fassen.

Fiir ihre Selbstinszenierung als Friedenspartei
bezieht sich die AfD vor allem auf den Krieg in
der Ukraine. Die AfD setzt sich fiir Verhandlun-
gen mit Russland und gegen Waffenlieferungen
und Sanktionen gegen die russische Wirtschaft
ein. Auch bei den Auslandseinsdtzen der Bundes-
wehr gibt es eine gewisse Skepsis, wenn auch kei-
ne grundlegende Ablehnung seitens der AfD.

Diese Positionierung allein macht die AfD je-
doch noch nicht zu einer Friedenspartei. Eine ech-
te Friedenspartei miisste sich konsequent und ge-
nerell gegen militdrische Problemldsungen, Auf-
ristung, Riistungsexporte, die Wehrpflicht und
das Militér positionieren.

Diese Studie priift in einem ersten Schritt die
Behauptung der AfD, Friedenskraft zu sein. Dazu
werden die Programmatik (anhand des Grund-
satzprogramms und des aktuellen Europawahl-
programms), die Reden im Bundestag und das
Abstimmungsverhalten der AfD in diesen Politik-
feldern untersucht. Hierbei wird klar, dass die

AfD sich klar fiir eine Aufriistung der Bundes-
wehr positioniert.

Anschliefend werden die grundlegenden si-
cherheits- und aullenpolitischen Positionen der
AfD aus den Programmen und Strategiepapieren
der Partei und 6ffentlichen AuRerungen von AfD-
Politiker*innen herausgearbeitet. Auf dieser
Grundlage wird der Frage nachgegangen, warum
eine deutschnationale Aufriistungspartei die Frie-
densfahne schwenkt.

Hinter der vermeintlich widerspriichlichen Po-
litik der AfD zwischen Friedensdemos und Auf-
riistungsprogrammatik kommt eine machtpoliti-
sche Gesamtstrategie zum Vorschein: mit den rus-
sischen Ressourcen und neuer militdrischer Star-
ke raus aus der Abhdngigkeit von den USA. Die
Behauptung der AfD, Friedenspartei zu sein, ent-
puppt sich als haltlos. Hinter der oberflachlichen
,Friedenspolitik der AfD stehen Rassismus und
antiamerikanische Biindnispolitik. Eine Friedens-
partei braucht weder eine starke Armee noch eine
nationale Riistungsindustrie — beides zentrale For-
derungen der AfD.
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Positionen

Aufriistung

In ihrem Grundsatzprogramm von 2016 fordert
die AfD unter dem Punkt , Bundeswehr stdrken*
eine Aufriistung der Bundeswehr, da diese angeb-
lich ,,nur noch bedingt einsatzbereit* sei.? Die
Bundeswehr sei ,iiber nahezu drei Dekaden hin-
weg vernachldssigt worden. Eine Aufriistung der
Bundeswehr sei ,,Voraussetzung dafiir, dass Nato,
EU und internationale Staatengemeinschaft
Deutschland als gleichberechtigten Partner wahr-
nehmen.“?

Auch in ihrem Programm fiir die Europawahl
2024 schreibt die AfD, sie verfolge das Ziel einer
,2umfassend befdhigten Bundeswehr als Eckpfei-
ler deutscher Souveranitit®.* Durch starke eigene
Streitkrafte sei es mittelfristig moglich, ohne ame-
rikanische Streitkrifte ,,auf deutschem Boden“
auszukommen. Aktuell sei die Bundeswehr aber
»zahlenmalig®“ und ,,ausriistungstechnisch“ nicht
zur Verteidigung des Bundesgebietes in der Lage,
weshalb ,,unverziiglich“ gehandelt werden miisse:
ein klares Pladoyer fiir mehr Aufriistung — sowohl
finanziell als auch personell.

Diese Politik der Aufriistung setzt die AfD auch
im Bundestag um. So stimmte sie in der Vergan-
genheit den meisten Aufriistungsprojekten im
Verteidigungsausschuss des Bundestags zu (siehe
Interview mit dem ehemaligen Abgeordneten im
Verteidigungsausschuss Tobias Pfliiger).

Das bedeutendste Aufriistungspaket der jiings-
ten Vergangenheit war das Sondervermégen in
Hohe von 100 Milliarden Euro fiir die Bundes-
wehr, das am 3. Juni 2022 im Bundestag beschlos-
sen wurde. Hier war die AfD-Fraktion gespalten.
Bei der Abstimmung iiber das Aufriistungspaket

ispnlitisnha
il

stimmten bei sechs Enthaltungen 33 AfD-Abge-
ordnete mit Ja, 35 mit Nein.

Die AfD stellte es ihren Abgeordneten frei, wie
sie zum 100-Milliarden-Sondervermogen abstim-
men, da der Beschluss iiberhastet und dadurch
schwer zu {iberpriifen gewesen sei, so der Abge-
ordnete Bernd Baumann in seiner Rede anlésslich
der anstehenden Abstimmung. Die Kritik der
AfD-Fraktion bezieht sich jedoch nicht auf die
Aufriistung an sich, sondern vielmehr darauf, dass
100 Milliarden Euro zu wenig seien oder dass das
Aufriistungspaket tiber Schulden und nicht aus
dem reguldren Haushalt finanziert werden solle.®

So beklagt auch der AfD-Abgeordnete Michael
Espendiller, die Bundeswehr sei kaputt gespart
worden. Alle Parteien auller der AfD seien schuld
daran, dass ,,die Bundeswehr so heruntergewirt-
schaftet wurde“. Die tippige Finanzspritze fiir die
Bundeswehr begriille er, aber diese miisse ohne
neue Schulden erreicht werden.”

Der AfD-Abgeordnete Gerold Otten sagte in
seiner Rede: ,,Eine solide Finanzierung der Bun-
deswehr sowie die Erreichung des 2%-Ziels wa-
ren von Anfang an zentrale Forderungen der Al-
ternative fiir Deutschland.*“® Andere Parteien hit-
ten sich in den letzten Jahren im Gegensatz zur
AfD gegen Riistungsprojekte gestellt. Zum Son-
dervermogen sagte er: ,,Mehr Geld fiir die Bun-
deswehr ist dringend nétig, keine Frage! [...] 100
Milliarden Euro fiir die Bundeswehr sind also
dringend notwendig. Wenn Sie aber den Wieder-
aufbau unserer Streitkrifte ernsthaft wollen,
braucht die Bundeswehr deutlich mehr Geld und
das tiiber einen ldangeren Zeitraum. Es erfordert
kiinftig einen stetigen und berechenbaren Auf-
wuchs des Verteidigungsetats.® In einer zweiten



Interview mit Tobias Pfliiger

Tobias Pfliiger war von 2017 bis 2021 Mitglied im
Verteidigungsausschuss und verteidigungspoliti-
scher Sprecher der Fraktion DIE LINKE im Bun-
destag.

Welchen Eindruck hatten Sie von den AfD-Ab-
geordneten im Verteidigungsausschuss? Haben
die Friedenspolitik gemacht?

Tobias Pfliiger: Nein, Friedenspolitik haben die
nie gemacht. Die meisten der AfD-Abgeordneten
im Verteidigungsausschuss hatten einen ,, Militdr-
hintergrund“, heifSt, sie waren zumeist jahre- oder
jahrzehntelang bei der Bundeswehr.

Das Agieren der AfD-Abgeordneten im Vertei-
digungsausschuss ist ,,unauffdllig®, zu meiner
Zeit spielten sie bei den wichtigsten politischen
Kontroversen keine ,,auffdllige“ Rolle. Eine ne-
gative Ausnahme bildete die sich die ganze Legis-
laturperiode durchziehende Debatte zu rechten
Netzwerken in der Bundeswehr und speziell beim
Kommando Spezialkrdfte (KSK), hier fielen die
AfDler durch Verharmlosung und Leugnung des
Problems auf. Der Abgeordnete Jan Nolte, er
trdgt als Berufsbezeichnung ,,Soldat“, beschdf-
tigte eine Zeit lang Maximilian T., gegen den die
Bundesanwaltschaft ermittelte im Zusammenhang
mit Franco Albrecht. Es ist also zu vermuten, dass
auf diesem Wege Informationen aus dem Verteidi-
gungsausschuss zu rechten Netzwerken in der
Bundeswehr auch in Kreise gelangten, gegen die
wegen rechtsextremistischer Aktivitdten ermittelt
wurde.

Interessant ist, dass eine Ndhe zu Riistungsfir-
men bei den AfD-Abgeordneten, ebenso gegeben
ist, wie etwa bei einigen Abgeordneten von CDU
und CSU-, SPD- oder FDP.

Insgesamt war die AfD im Verteidigungsaus-
schuss spezieller Teil des ,,Militdrblocks®, der
von Griinen liber die FDP und SPD zu CDU/CSU
und AfD reichte.

Im Verteidigungsausschuss werden alle Riis-
tungsprojekte, die den Haushalt mit mehr als 25
Mio. Euro belasten, im Verteidigungsausschuss
einzeln abgestimmt. Wie hat die AfD sich da in
der Regel verhalten?

Bei den meisten 25 Mio.-Vorlagen, also bei den
meisten Riistungsprojekten stimmte die AfD zu, es
gab einzelne Ausnahmen. In der Regel hat die AfD
die Vorlagen aus dem Verteidigungsministerium
z.B. zu Auslandseinsctzen oder Riistungsprojekten
untersttitzt. Manchmal wurden Anmerkungen zu
Riistungsprojekten gemacht, deren Quelle offen-
sichtlich aus der Bundeswehr stammten. Bei den
Auslandseinsdtzen gab es welche, die die AfD
nicht mitgetragen hat, das dann aber zumeist aus
rassistischen oder nationalistischen Griinden.

Bei den Riistungsprojekten waren es da schon
weniger, die die AfD nicht mittragen wollte. Auch
und gerade die (Milliarden Euro) teuren Grof3-
projekte wurden von der AfD in der Regel mitge-
tragen.

Die Positionen der AfD wurden als Teil der
,»Logik®“ der dortigen Abstimmungen verstanden,
im Gegensatz z.B. zum Abstimmungsverhalten der
LINKEN - zu meiner Zeit haben wir als LINKE
gegen alle Kriegswaffenprojekte gestimmt. Die
AfD befand sich innerhalb der militdrischen
(Un)-Logik.

Welche Einschédtzung haben Sie zur Selbstdar-
stellung der AfD als Friedenspartei vor diesem
Hintergrund?

Die AfD ist keine Friedenspartei. Konflikte wer-
den bei der AfD gerne so diskutiert, dass Militd-
reinsdtze ,,normal“ sind. Es gibt zwar nicht, wie
bei FDP oder Griinen viele Abgeordnete, die eher
militdrfern ,, Krieger*innen mit heilfen Herzen“
sind, die gerne sofort und iiberall die Bundeswehr
einsetzen wollen, oder Wadffen liefern wollen in
alle Welt, besonders in Krisen- und Kriegsgebie-
te; bei der AfD sitzen eher Militdrs und Riistungs-
leute direkt am Tisch. Es besteht eine sehr hohe
Militdraffinitdt bei der AfD, in gewisser Weise ist
die AFD eine Militdrpartei. Nicht wenige Abge-
ordneten haben Beziige zur oder von der Bundes-
wehr oder zur oder von der Riistungsindustrie,
auch von den Abgeordneten, die nicht im Verteidi-
gungsausschuss gelandet sind. Krieg als Mittel
der Politik ist auch AfD-Programm. Die AfD ist
damit de facto Teil des Militdrisch-industriell-po-
litischen Komplexes dieses Landes, eben der offen
nationalistisch-rassistische Teil davon. Friedens-
politik ist das nicht.



Rede zum Thema begriindete er die ambivalente
Haltung der AfD-Fraktion zum Sondervermogen
aullerdem wie folgt: ,Die Bereitstellung hatte
aber auch ohne Grundgesetzédnderung zur Schul-
denfinanzierung und zur Umgehung der grundge-
setzlich verankerten Schuldenbremse erreicht
werden konnen.“ Er hétte es bevorzugt, wenn die
Aufriistung der Bundeswehr durch einen dauer-
haften Sparkurs in anderen Bereichen erreicht
worden wire, statt iiber die Aufnahme von Schul-
den. 100 Milliarden Euro seien auerdem zu we-
nig.'?

Alle Redner*innen der AfD begriifSten das Auf-
riistungspaket somit grundsatzlich, teilweise ging
es ihnen jedoch nicht weit genug oder sie kritisier-
ten die Finanzierung durch neue Schulden. Die
aktuelle Aufriistungspolitik der Ampel-Regierung
tragt die AfD also trotz ihres ambivalenten Ver-
héltnisses zum Sondervermégen grundsétzlich
mit — sie setzt sich sogar fiir mehr Aufriistung ein.

Riistungsindustrie

Angesichts des Aufriistungsprogramms, das die
AfD anstrebt, ist es wenig verwunderlich, dass die
AfD auch der deutschen Riistungsindustrie sehr
positiv gegeniibersteht und fiir deren Ausbau pla-
diert. In ihrem Programm fiir die Europawahl
2024 schreibt sie: ,Die AfD fordert den Erhalt
und Ausbau der wehrtechnischen Fahigkeiten, die
Sicherung der in diesem Hochtechnologiesektor
bestehenden Arbeitsplédtze sowie Planungssicher-
heit fiir die deutsche Industrie und unsere Streit-
kréfte. Dafiir miissen unter anderem neue wehr-
technische Programme initiiert werden.“!* Auch
im Grundsatzprogramm heilit es: ,[...] Deutsch-
land [benotigt] Streitkréfte, deren Fithrung, Starke
und Ausriistung [...] hochsten internationalen
Standards entsprechen [...] und die eine am Wohl
der Truppe orientierte Verwaltung mit deutlich re-
duzierter Biirokratie vorhalten.

Eng damit verbunden sind unverzichtbare nati-
onale wehrtechnische Fahigkeiten, um in Schliis-
seltechnologien national unabhéngig zu bleiben,
mit der Weltspitze Schritt zu halten und Arbeits-
pléatze in Deutschland zu sichern.“'? Die von der
AfD geforderte deutliche Reduzierung der Biiro-
kratie soll es ermdglichen, Riistungsprojekte
schneller und einfacher zu realisieren — ganz im

Interesse der Riistungsindustrie. Ein weiteres Ziel
der AfD ist es, Projekte mit ausldndischen Riis-
tungsunternehmen, v.a. aus den USA, zu vermei-
den, um dadurch die deutsche Riistungsindustrie
zu starken. So schreibt die AfD im Europawahl-
programm: ,,Im Rahmen kiinftiger Riistungsko-
operationen bestehen wir auf dem Schutz deut-
scher Interessen. [...] Zudem muss auf ein ausge-
wogenes Verhdltnis zwischen der Finanzierung
und der anteiligen Produktion in Deutschland ge-
achtet werden. Bei Schliisselfdhigkeiten muss
Deutschland die Systemfiihrerschaft anstreben.
Neubeschaffungen von Wehrmaterial sollten vor-
rangig aus deutscher und européischer Produktion
stammen.“ Die AfD steht der deutschen Riis-
tungsindustrie also insgesamt sehr positiv gegen-
iber, was sich auch in Verflechtungen und poten-
ziell korrumpierenden Né&heverhédltnissen zwi-
schen Abgeordneten und Riistungsunternehmen
ausdriickt. Ein Beispiel hierfiir ist der Abgeordne-
te Gerold Otten, der seit 2017 fiir die AfD im Ver-
teidigungsausschuss sitzt und zuvor 20 Jahre lang
,Eurofighter Sales Director” beim Riistungsunter-
nehmen ,,Airbus Defence and Space“ war (siehe
Kapitel ,Soldaten und Riistungslobbyisten im
Verteidigungsausschuss®).t?

Wehrpflicht

Eine Debatte, die aktuell wieder immer angereg-
ter gefiihrt wird, ist die um die Wiedereinfiihrung
der Wehrpflicht. Hier positioniert sich die AfD
sehr klar fiir die Wehrpflicht. Im Grundsatzpro-
gramm heil3t es, der Auftrag der Bundeswehr sei
,» Verpflichtung fiir jeden Staatsbiirger.'* Die AfD
trete dafiir ein, ,fiir alle médnnlichen deutschen
Staatsbiirger im Alter zwischen 18 und 25 Jahren
den Grundwehrdienst wieder einzusetzen.“!
Kriegsdienstverweigerer*innen sollen nach An-
sicht der AfD Wehrersatzdienst leisten. Frauen
sollen die Mdglichkeit haben, freiwillig in den
Streitkraften zu dienen. Auch im Europawahlpro-
gramm heillt es: ,Die Sicherung personeller
Grundlagen und addquater Strukturen der Bun-
deswehr wird nur méglich sein, wenn wir die
Aussetzung der Wehrpflicht wieder riickgéngig
machen.“!® Dadurch will die AfD erreichen, dass
sich die Bevolkerung mehr mit der Bundeswehr
identifiziert und ein breites Potenzial an Reser-



vist*innen besteht. Auerdem solle durch die
Wiedereinfiihrung der Wehrpflicht ,,das Bewusst-
sein fiir die wehrhafte Demokratie wiederbelebt*
werden.'” Was die AfD damit meint, bleibt unklar.
Das Konzept der ,,wehrhaften Demokratie“ be-
sagt, dass sich ein demokratischer Staat gegen Ex-
tremist*innen oder Feinde der Demokratie weh-
ren diirfe und diese Feinde niemals die Mdoglich-
keit bekommen diirften, die Demokratie abzu-
schaffen. Die AfD versucht hier mutmaflich, die-
sen Begriff umzudeuten, auch weil ihr selbst im-
mer wieder vorgeworfen wird, demokratiefeindli-
che Ziele zu verfolgen.

Seit dem Beginn des Kriegs in der Ukraine for-
mieren sich allerdings zaghafte Gegenstimmen
innerhalb der AfD gegen die Wiedereinfiihrung
der Wehrpflicht. Partei- und Fraktionschef Tino
Chrupalla positionierte sich 2023 mit einer takti-
schen Argumentation gegen die Wiedereinfiih-
rung der Wehrpflicht: ,,Ich denke, es ist jetzt nicht
der Zeitpunkt iiber eine Wehrpflicht zu diskutie-
ren, wo die Biirger aktuell Angst haben, dass
Deutschland mit in diesen Krieg hineingezogen
wird“.'® Ein anderer Abgeordneter pflichtete ihm
bei und brachte das Dilemma der AfD auf den
Punkt: ,,Ich kann ja nicht die ganze Zeit Friedens-
tauben posten und dann plé6tzlich die Wehrpflicht
in den Bundestag einbringen.“’® Er finde aufer-
dem, dass ,,diese ganze Friedensnummer“ fiir die
AfD ,schréagt hangt“.?® Einer der vielen AfD-Ab-
geordneten mit Bundeswehr-Vergangenheit halt
dem entgegen: ,,Frieden schaffen ohne Waffen?
Das ist doch Quatsch [...] ich bin doch kein Hip-
pie!“# Dies sei auch nie die Haltung der AfD ge-
wesen. Tendenziell scheinen v.a. die Landesver-
bénde in den neuen Bundesldndern und ehemalige
Mitglieder des mittlerweile formal aufgeldsten,
extrem rechten ,,Fliigels* der AfD gegen die Wie-
dereinfithrung der Wehrpflicht zu sein, wahrend
die zahlreichen Soldat*innen und die westdeut-
schen Landesverbande mehrheitlich fiir die Wehr-
pflicht sind.??

Die offizielle Position der AfD ist dennoch ein-
deutig fiir die Wiedereinfiihrung der Wehrpflicht.
Ob sich daran in den kommenden Jahren etwas
dndert, bleibt abzuwarten.

Auslandseinsatze

Beim Thema Auslandseinsétze ist die Haltung der
AfD zwiespéltig, aber hdufig ablehnend. In der
laufenden Legislaturperiode wurde {iber insge-
samt elf Auslandseinsdtze der Bundeswehr abge-
stimmt. Davon befiirwortete die AfD drei der Ein-
sdtze mehrheitlich und stimmte bei den {ibrigen
acht Einsdtzen mehrheitlich dagegen. Auffillig
ist, dass es bei fiinf der elf Abstimmungen Ab-
weichler*innen unter den AfD-Abgeordneten
gab.”

Mit ,Ja“ stimmte die AfD-Fraktion mehrheit-
lich fiir die Einsidtze UNMISS im Siidsudan, die
bewaffnete Evakuierungsmission aus dem Sudan
im April 2023 und die Mission ASPIDES, den
jlingsten Bundeswehreinsatz im Roten Meer zum
Schutz des Warenverkehrs vor Angriffen der je-
menitischen Huthi-Rebellen. Ein mehrheitliches
,INein“ gab es fiir die Einsdtze UNIFIL im Liba-
non, EUFOR ALTHEA in Bosnien und Herzego-
wina, MINUSMA in Mali, den Ausbildungsein-
satz im Irak, die Operationen Sea Guardian und
EUNAVFOR MED IRINI im Mittelmeer,
EUMPM im Niger und KFOR im Kosovo. Die
AfD betont immer wieder, fiir sie sei es entschei-
dend, ob Auslandseinsitze der Bundeswehr deut-
schen Interessen dienen wiirden. Die Mission
ASPIDES, tiber die im Februar 2024 abgestimmt
wurde, verbildlicht gut, was die AfD damit meint:
Der Einsatz dient dem Schutz des Warenverkehrs
und der Handelsrouten iiber das Rote Meer.



Jie AfD - eine Soldatenparte

Soldaten und Riistungslobbyisten im
Verteidigungsausschuss

Der Verteidigungsausschuss ist ein Pflichtaus-
schuss. In seinen Sitzungen, die grundsétzlich un-
ter Ausschluss der Offentlichkeit stattfinden, be-
reitet er Beschliisse des Bundestags vor, gibt
Empfehlungen und soll eine Kontrolle der Vertei-
digungspolitik der Regierung ermoglichen. Der
Verteidigungsausschuss kann sich zudem selbst
zu einem Untersuchungsausschuss umfunktionie-
ren.

Die AfD ist aktuell mit vier Abgeordneten im
Verteidigungsausschuss vertreten. Dies sind die
Abgeordneten Jan Nolte, Riidiger Lucassen, Han-
nes Gnauck und Gerold Otten. Alle vier Abgeord-
neten waren vor ihrer Zeit im Bundestag iiber lan-
gere Zeit bei der Bundeswehr und zwei der Abge-
ordneten haben enge Verbindungen zur Riistungs-
industrie. Dies entspricht nicht dem, was die
Mehrheit der Biirger*innen von einer vermeintli-
chen ,Friedenspartei“ erwarten diirften.

Jan Ralf Nolte (geb. 1988) ist der zweitjiingste
unter den AfD-Abgeordneten im Verteidigungs-
ausschuss. Von 2008 bis 2017 war er Zeitsoldat,
zuletzt im Rang eines Oberbootsmanns. Von dort
wechselte er direkt in den Verteidigungsaus-
schuss, dem er bis heute angehort. Zum Abschied
aus der Bundeswehr schrieb er 2017 auf Face-
book:

,Der vergangene Mittwoch war vorerst mein
letzter Tag bei der Bundeswehr. Der Abschied war
nicht ohne Wehmut. Ich bin der Bundeswehr fiir
Vieles dankbar. Vor allem aber dafiir, dass sie
mich Werte gelehrt hat, die auRerhalb unserer Ka-

sernen fast vergessen sind: Treue, Aufrichtigkeit,
Mut und Harte gegen sich selbst. Fiihrungskraften
bei der Bundeswehr wird beigebracht, an sich
selbst einen strengen Mafstab anzulegen, gemal3
dem Dienstgrad den man tragt. Ich bin froh, dass
sich inmitten unserer Gesellschaft ein solcher
Schatz erhalten hat: Die Bundeswehr lasse ich
nach fast zehn Jahren Dienst nun hinter mir, da ich
personlich denke, dass mein Vaterland zur Stunde
im Parlament verteidigt werden muss. Gegen eine
verantwortungslose Politik, die es von innen ero-
diert und seine Zukunft bedroht.*

Jan Nolte féllt durch besonders viele Kontakte
in junge, subkulturelle, extrem rechte Kreise auf.
Er hat eine Vorliebe fiir rechte Szenemarken.?* So
gefdllt ihm z.B. die Facebookseite der Beklei-
dungsmarke ,,Radical Estéthique“, die dem Um-
feld der extrem rechten ,Identitdren Bewegung*
zugeordnet wird.® Er steht auferdem Jiirgen El-
sdsser, dem Herausgeber des rechtspopulistischen
COMPACT-Magazins, nahe.”® Das ist besonders
interessant, weil dieser 2015 Bundeswehrsol-
dat*innen zum Putsch aufrief: ,,Die Bundesregie-
rung 16st durch die Stimulierung eines unkontrol-
lierten Massenzustroms den Staat auf, hebt die
staatliche Ordnung aus den Angeln! In dieser Si-
tuation kommt es auf Euch an, Soldaten der Bun-
deswehr: Erfiillt Euren Schwur und schiitzt das
deutsche Volk und die freiheitliche Ordnung! Be-
setzt die Grenzstationen, vor allem die Grenz-
bahnhéfe, und schlieBt alle méglichen Ubergénge
vor allem von Siiden. Wartet nicht auf Befehle
von oben! Diskutiert die Lage mit Euren Kamera-
den und werdet selbst aktiv! Nur Thr habt jetzt
noch die Machtmittel, die von der Kanzlerin be-
fohlene Selbstzerstorung zu stoppen.“?’



Vor dem Hintergrund dieses Ndheverhaltnisses
verwundert es kaum, dass Jan Nolte selbst einen
unter Terrorverdacht stehenden Soldaten als Mit-
arbeiter im Bundestag anstellte. Seinem (mittler-
weile ehemaligen) Mitarbeiter Maximilian T.
wurde vorgeworfen, als Komplize und Bundes-
wehr-Kamerad mit dem mittlerweile wegen Ter-
rorplanungen verurteilten Ex-Bundeswehrsolda-
ten Franco Albrecht Feindeslisten angelegt, mog-
licherweise an Terrorplanungen mitgewirkt und
diesen gedeckt zu haben. T.s Schwester ist mit
dem rechten Terroristen Franco Albrecht verlobt.
Albrecht plante Terroranschldge unter einer fal-
schen Identitdt als Gefliichteter, um die Stimmung
in Deutschland gegen Gefliichtete kippen zu las-
sen.?® Jan Nolte stellte T. ein, wihrend die Terro-
rermittlungen gegen ihn noch liefen.

Hans-Riidiger Lucassen (geb. 1951) war 34 Jah-
re bei der Bundeswehr, zuletzt im Rang eines
Obersts im Generalstab. Nach eigenen Angaben
war er Referent bei der NATO und im Verteidi-
gungsministerium.?® Aulerdem war er Griinder
und elf Jahre lang Geschéftsfithrer des Riistungs-
unternehmens pro-ades GmbH. Zum Profil des
Riistungsunternehmens schreibt er selbst: ,Die
pro-ades GmbH hat sich mit der Erstellung von
Konzepten fiir Ausbildungseinrichtungen von
Streitkraften und anderen Sicherheitsorganen be-
schiftigt.“*® Die pro-ades GmbH machte u.a. mit
Autokratien Geschifte, bei denen es z.B. um die
Ausbildung von Soldat*innen ging.?! Im Oktober
2022 forderte Lucassen, man miisse ,ernsthaft
iber die atomare Bewaffnung Deutschlands nach-
denken“.*

Riidiger Lucassen ist verteidigungspolitischer
Sprecher und Obmann im Verteidigungsaus-
schuss. Er war bereits in der vorhergehenden Le-
gislaturperiode im Verteidigungsausschuss vertre-
ten.

Hannes Gnauck (geb. 1991) ist der jiingste AfD-
Abgeordnete im Verteidigungsausschuss. Er war
von 2014 bis 2021 Soldat auf Zeit bei der Bundes-
wehr und wechselte von dort direkt in den Vertei-
digungsausschuss. Im Juni 2021 wurde bekannt,
dass der Militdarische Abschirmdienst ihn als
Rechtsextremist eingeordnet hat. Aufgrund des
laufenden Verfahrens wurde Gnauck vom Dienst

freigestellt, erhielt auferdem ein Betretungsver-
bot fiir Bundeswehr-Liegenschaften und ein Uni-
formtrageverbot.*® Die Einstufung als Rechtsex-
tremist ist an hohe rechtliche Vorgaben gebunden
und erfolgt dementsprechend relativ selten.

Seit dem 15.10.2022 ist Gnauck Vorsitzender
der ebenfalls als rechtsextrem eingestuften AfD-
Jugendorganisation Junge Alternative. Er forderte
im Oktober 2022 Atomwaffen fiir Deutschland,
weil Deutschland mehr sein solle ,,als blof§ Ver-
handlungsmasse fremder Hegemonialméchte®.**
Unterstiitzung fiir diese Forderung erhielt er von
seinem Ausschusskollegen Riidiger Lucassen.

Gerold Otten (geb. 1955) war ab 1975 fiir 22
Jahre Berufssoldat, zuletzt im Rang eines Offi-
ziers. Danach war er Oberst der Reserve. An-
schliefend war er 20 Jahre beim Riistungsunter-
nehmen Airbus Defence and Space beschiftigt,
wo er nach eigenen Angaben ,Eurofighter Sales
Director” war. Urspriinglich war Otten FDP-Mit-
glied. 2013 wechselte er zur AfD.*

Gemeinsam mit dem AfD-Abgeordneten Joa-
chim Wundrak gab er 2021 das Buch ,,Warum
Soldaten die AfD wéhlen“ heraus, in dem auch
seine Ausschusskollegen Jan Nolte und Riidiger
Lucassen mit eigenen Beitrdgen zu Wort kom-
men. Das Buch erschien im Gerhard-Hess-Verlag,
welcher der AfD nahesteht und vom ehemaligen
AfD-Abgeordneten Volker Miinz gefiihrt wird.
Gerold Otten vertrat die AfD bereits in der ver-
gangenen Legislaturperiode im Verteidigungsaus-
schuss.

Wahrend die beiden dlteren Abgeordneten Ot-
ten und Lucassen (mit einer Vergangenheit in der
FDP bzw. CDU) einen ultramilitaristischen An-
satz verfolgen, der an eine radikale Version der
CDU erinnert, sind die jungen, extrem rechten
Abgeordneten Gnauck und Nolte eher dem pro-
russischen Fliigel zuzuordnen — ohne dabei je-
doch die Aufriistung der Bundeswehr kritisch zu
sehen. Die Abgeordneten stehen damit stellvertre-
tend fiir zwei Lager innerhalb der AfD im Bereich
der Verteidigungspolitik. Durchgesetzt hat sich
aktuell das pro-russische Lager um Gnauck und
Nolte.



Protest der AfD gegen die Ukraine-Politik der Bundesregierung, Berlin 2022, Foto Matthias Berg
(Flickr).

Selbstdarstellung als Soldatenpartei

Bis zum Beginn des Ukrainekrieges (und in wei-
ten Teilen auch bis heute) stellte sich die AfD
selbst als ,,Soldatenpartei* dar, was in direktem
Widerspruch zur jiingsten Selbstdarstellung als
vermeintliche ,,Friedenspartei® steht. Schétzun-
gen zufolge waren im Jahr 2019 unter den 35.000
AfD-Mitgliedern 2.100 Berufssoldat*innen — eine
hohe Quote. Auch unter den Funktiondr*innen
der AfD finden sich aufféllig viele ehemalige und
aktive Soldat*innen.* Dies betrifft neben den im
vorherigen Kapitel bereits angesprochenen Abge-
ordneten im Verteidigungsausschuss auch eine
Vielzahl weiterer AfD-Funktiondre, z.B. den stell-
vertretenden Fraktionsvorsitzenden Peter Felser.
Er war vor seiner Tatigkeit im Bundestag Bundes-
wehr-Offizier.?”

Mit Themen wie der Wiedereinfithrung der
Webhrpflicht, mehr Anerkennung fiir Soldat*in-
nen, mehr Aufriistung oder dem Schonreden von
rechten Vorféllen in der Bundeswehr versucht die
AfD, rechte Soldat*innen auf ihre Seite zu ziehen
—v.a. solche, die von der CDU oder der FDP ent-
tauscht sind. Dabei vertritt sie eine duflerst riick-
wartsgewandte, heroisierende Vision des Militérs.
Vor diesem Hintergrund ist auch die Aussage
Alexander Gaulands aus dem Jahr 2017 zu be-
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trachten, man miisse ,,stolz sein auf die Leistun-
gen deutscher Soldaten in zwei Weltkriegen®.*®

AfD und Militdr in rechten Netzwerken

Dass die AfD bewusst Politik fiir Soldat*innen
macht und sich als Soldatenpartei darstellt, ist
nicht nur dem Versuch geschuldet, diese als po-
tenzielle Wahler*innen zu gewinnen, sondern ist
auch Teil eines Kalkiils der Neuen Rechten, Sol-
dat*innen als Teil des Gewaltmonopols auf die ei-
gene Seite zu ziehen. So betrachtet z.B. Bjérn H6-
cke Teile von Militdr, Polizei und Verwaltung als
wichtigen Bestandteil in seinen rechten Revoluti-
onsfantasien. In seinem Buch beschreibt er, wie
eine rechte Revolution gelingen konnte: Neben
den zwei ,Fronten* auf der Strale und im Parla-
ment (gemeint ist hier die AfD) sei auch noch eine
dritte ,,Front“ wichtig, um das System zu stiirzen.
Diese bestehe aus ,,frustrierten Teilen des Staats-
und Sicherheitsapparates®.®® An die Soldat*innen
wendet er sich mit Bezug auf das Remonstrations-
recht (das Recht, Befehle zu verweigern). Ahnlich
hatte er sich bereits bei AfD-Aufmérschen in Er-
furt 2015 gedulBert.*

Angesichts dieser spektreniibergreifenden stra-
tegischen Uberlegungen in der gesamten Neuen
Rechten verwundert es nicht, dass die AfD immer
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Protest beim Wahlkampfauftakt der AfD 2014, Foto: stralSenstriche.net (iiber Flickr).

wieder durch besondere Ndhe zu militanten rech-
ten Netzwerken unter Beteiligung von Soldat*in-
nen auffallt.

Neben dem bereits im Kapitel ,,Soldaten und
Riistungslobbyisten im Verteidigungsausschuss®
beschriebenen Skandal um den AfD-Abgeordne-
ten Jan Nolte, der den unter Terrorverdacht ste-
henden Maximilian T. als Mitarbeiter anstellte,
gibt es weitere, dhnliche Vorgénge.

In der rechten Chatgruppe ,,Nordkreuz“ ver-
netzten sich u.a. rechte Soldat*innen und Poli-
zist*innen, die sich auf den Umsturz und politi-
sche Morde vorbereiteten. Einer von ihnen ist der
ehemalige Polizist Haik J., dem vorgeworfen
wird, illegal Daten aus Polizeicomputern iiber po-
litische Gegner*innen abgerufen und weitergege-
ben zu haben. Kurze Zeit nach dem Auffliegen der
Chatgruppe wurde er 2018 zum stellvertretenden
Vorsitzenden des Arbeitskreises fiir Innere Sicher-
heit der AfD in Mecklenburg-Vorpommern ge-
wadhlt.*

Der bislang grofite Skandal in dieser Hinsicht
ist jedoch die mutmaRliche Mitgliedschaft der
ehemaligen AfD-Abgeordneten Birgit Malsack-
Winkemann in der ,Patriotischen Union“ (auch
bekannt als Reu8-Gruppe), die vom Bundeskrimi-
nalamt als terroristische Vereinigung angesehen
wird. Der Gruppierung wird vorgeworfen, den
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Aufbau paramilitdrischer Verbdnde, einen Sturm
auf den Reichstag und einen Putsch geplant zu ha-
ben. Beteiligt waren auch hier zahlreiche aktive
und ehemalige Soldat*innen. Die ehemalige Ab-
geordnete soll ihre Zugangsrechte zum Parlament
genutzt haben, um dem bewaffneten Arm des
Netzwerks eine Ausspdhung des Bundestags zu
ermoglichen. Die Gruppe um Heinrich XIII. Prinz
Reul flog im Dezember 2022 auf und Malsack-
Winkemann ist seitdem in Untersuchungshaft.
Mehrere AfD-Abgeordnete besuchten sie seitdem
und halten den Kontakt.* Die direkte Verwick-
lung einer ehemaligen Abgeordneten in ein
rechtsterroristisches Netzwerk stellt den vorldu-
figen Hohepunkt im Naheverhéltnis zwischen
AfD und gewaltbereiten, rechten Soldat*innen
dar.



Finordnung der Gesamtstrategie

Zuriick zur eigenen Kraft

Wenn die AfD in der Regel gegen Auslandseinsét-
ze stimmt und auch den Krieg in der Ukraine am
Verhandlungstisch gelést sehen will, wozu
braucht sie dann eine starke Armee und Riistungs-
industrie? Oder umgekehrt, wieso schwenkt eine
deutschnationale Soldatenpartei die Friedensfah-
ne? Durch ein Aufriistungsprogramm hofft die
AfD, Deutschlands ,,sicherheitspolitische Hand-
lungsfahigkeit” zu steigern.”* Militdrische Starke
sei ,,die Voraussetzung dafiir, dass Nato, EU und
internationale Staatengemeinschaft Deutschland
als gleichberechtigten Partner wahrnehmen“#.
Eine ,,orientierungslose Anpassungspolitik“ habe
dazu gefiihrt, dass ,zunehmend andere Staaten
und Institutionen die deutsche Auflen- und Sicher-
heitspolitik beeinflussen und steuern“. Deutsch-
lands ,,sicherheitspolitische Entscheidungs- und
Handlungsféhigkeit“ sieht die AfD ,erodiert*.
Deutschland konne seine eigenen Interessen
,hicht angemessen vertreten” und sei ,,angewie-
sen“ auf den ,,Schutz und die Unterstiitzung von
Biindnispartnern, besonders der USA“.% Abhan-
gigkeiten — egal ob ,,politische, militdrische, wirt-
schaftliche®“ oder ,finanzielle“ — will die AfD
durchbrechen. Denn Deutschland diirfe ,nicht er-
pressbar“ sein. Mit einer ,langfristige[n] ressort-
tibergreifende[n] Gesamtstrategie“’ plant die
AfD die Riickeroberung der nationalen Eigen-
standigkeit.

Ein ,souverdner Nationalstaat des deutschen
Volkes“* ist oberste auflen- und sicherheitspoliti-
sche Prioritdt der AfD. Denn nur wenn ,,die Frei-
heit des deutschen Volkes nicht durch auswartige
Maéchte [...] beeintrachtigt wird“, konne es seine
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nationalen Interessen durchsetzen und seinen
Wohlstand mehren.*

Souverdnitdt begreift die AfD dabei weniger
als Eigenstdndigkeit des deutschen Staates, son-
dern vor allem als Unabhéngigkeit der deutschen
Nation vom Einfluss ,,fremder Méchte“° inklusi-
ve der ,,frilheren Siegerméachte“s!. Sie spricht von
,,Volkssouverdnitdt“>?> und meint dabei nicht die
Entscheidungsmacht der Bevdlkerung, sondern
den Schutz der deutschen Nation vor der Verein-
nahmung von AulSen.

Firr Deutschland ,als eine der bedeutenden
Wirtschafts- und Kulturnationen der Welt“>3
wiinscht sich die AfD ein ,,starkeres aulenpoliti-
sches Selbstbewusstsein“>*. Deutschland miisse
sich wieder auf seine ,eigene Kraft“>> besinnen.
Ein ,friedliches Miteinander der Vo6lker* nennt
die AfD hingegen ausdriicklich an letzter Stelle
ihrer aulenpolitischen Prioritétenliste. ° Nicht
der Frieden, sondern ,,die nationalen Interessen®
und ,,das deutsche Volk“ stehen ,,im Mittelpunkt“
der strategischen Uberlegungen der AfD.”” Ob
ihre Position zu Auslandseinsatzen, ihr Verhéltnis
zur NATO oder ihre Haltung im Ukraine-Krieg —
alles bestimmendes Ziel der AfD ist es, im ,,Wett-
streit der Nationen“® die Eigenstdndigkeit und
Macht der deutschen Nation auszubauen.

Fluchtursachen bekampfen

Aufgrund dieser deutschnationalen machtpoliti-
schen Uberlegungen vertritt die AfD zwar keine
kategorische Ablehnung, aber doch eine grundle-
gende Skepsis gegeniiber Auslandseinsdtzen der
Bundeswehr. Mit Verweis auf die ,,katastrophalen
Erfahrungen in Afghanistan, Mali und anderen



Staaten“ spricht sich die AfD ,,gegen den Einsatz
deutscher Truppen aullerhalb des europdischen
Verteidigungsraumes“ aus.>® Sie setze sich fiir
»die friedliche Losung von Konflikten“ ein,
schreibt die Soldatenpartei in ihrem aktuellen Eu-
ropawahlprogramm.® Thr Ziel sei es, ,,internatio-
nale Krisenherde diplomatisch zu entschérfen®.®'
»Fluchtursachen® will sie ,bekdmpfen“s2. Wie
das Abstimmungsverhalten der AfD belegt, ist
diese Skepsis gegeniiber Interventionskriegen
mehr als nur ein Lippenbekenntnis. Der angebli-
che Wunsch nach ,,Frieden, Stabilitat und Wohl-
stand“ fiir alle ist bei der AfD allerdings kein
Selbstzweck, sondern die ,,Voraussetzung fiir ein
Ende der Massenmigration®“.®® Tm rassistischen
Weltbild der AfD verstarkt Migration die ,,Insta-
bilitdt Deutschlands und Europas“®. In fliichten-
den Menschen sieht die AfD zuweilen sogar ein
»gezielt“ eingesetztes ,Mittel der hybriden
Kriegsfiihrung“®®. Neben der Vereinnahmung von
aullen durch ,fremde Machte“ begreift die AfD
vor allem auch eine Zersetzung des deutschen
Volkes von innen durch Menschen aus ,,fremden
Kulturkreisen“® als ,,ernste Bedrohung® fiir den
,den Fortbestand der Nation als kulturelle Ein-
heit“®’, ja gar als ,existenzielle Gefahr® fiir die
»europdische Zivilisation“. Es drohe ein ,,Kultu-
rabbruch historischen Ausmafes“.®® Die ,,deut-
sche Identitdt zu bewahren“® ist fiir die AfD eine
»Schicksalsfrage“’. Es ist eines ihrer ,vorrangi-
gen politischen Ziele“’!, Zuwanderung ,,aus kul-
turfremden Regionen“’? zu ,beenden und riick-
gangig [!] zu machen“”®. Die ,,Identitdt der euro-
pdischen Kulturnationen“ miisse ,unter allen
Umstdnden“ gesichert werden,”® selbst dann,
wenn das fiir die ,,westliche Wirtschaft nachtei-
lig” ist.”> Zum deutschen Kulturgut, das die AfD
erhalten will, zdhlen nebenbei bemerkt auch ,,die
besten Traditionen der deutschen Militarge-
schichte® inklusive ,,militdrische[m] Liedgut und
Brauchtum®. Die deutsche Armee solle einen
»starken Korpsgeist, ihre Traditionen und deut-
sche Werte pflegen“ und ,soldatische Haltung
und Tugenden® festigen, und zwar iiber den mili-
tarischen Kontext hinaus ,,auch in der Offentlich-
keit“, fordert die AfD in ihrem Programm fiir die
Bundestagswahl 2021.7

In den Augen der AfD sind Interventionskriege
— in der Regel — nicht im deutschen Interesse.
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Denn Kriege destabilisieren Lénder und Regio-
nen. Das verstarke Migrationsbewegungen. Und
Migranten bedrohen im Weltbild der AfD den
Fortbestand der deutschen Nation. Was niitzen
schon Marktzugdnge, Schiirfrechte oder vergro-
Rerte Einflusszonen einer Nation, die vermeint-
lich von Fremden unterwandert und von innen
heraus zerrieben wird? So jedenfalls die men-
schenverachtende Sicht der AfD. Rassismus steht
bei der AfD iiber Profit. Statt auf militdrische In-
terventionen und Regierungsumstiirze setzt die
AfD in ihrer AuBenpolitik darauf, ,stabile Regie-
rungsformen [zu] férdern“”” - ein verklausuliertes
Bekenntnis zur Zusammenarbeit mit Diktaturen.
Auferdem will sie ,,Mallnahmen“ durchfiihren,
die das ,,weltweite Bevolkerungswachstum brem-
sen“’8 — wohlgemerkt ,in Afrika“, nicht in
Deutschland.”

Zusétzlich zu ihrem Rassismus positioniert
sich die AfD auch aus machtpolitischem Kalkiil
gegen Kriege. Deutschland fallt ,,als Mittelmacht
militarisch nicht ins Gewicht“®, da ist die Abhén-
gigkeit von ,fremden Maéchten“ vorprogram-
miert. Wirtschaftlich kann Deutschland vielleicht
noch in der Liga der Grofmé&chte mitspielen — mi-
litarisch ist es dazu zurzeit nicht in der Lage. So-
lange sie diesen strategischen Nachteil noch nicht
abgeschiittelt hat, hdlt die AfD den Ball lieber
flach und setzt auf Diplomatie.

Das bedeutet allerdings nicht, dass sie nicht
dennoch Anspruch auf Ressourcen, Markte und
Arbeitskrifte anderer Lander erhebt — ganz im
Sinne ihres ,,selbstbewussten Bekenntnis[ses]“ zu
den deutschen Kolonialverbrechen, das sie im ak-
tuellen Europawahlprogramm fordert.8! Den ,,Zu-
gang zu allen [!] Rohstoff- und Absatzmarkten®
empfindet man bei der AfD als ,,iiberlebenswich-
tig®“.82 Mit einer ,,Aullenhandelspolitik“ will die
AfD einen diskriminierungsfreien Zugang zu
auslandischen Import- und Exportmérkten fiir
deutsche Unternehmen gewdhrleisten“ — inklusi-
ve ,,Zugang zu Rohstoffen“ und ,Freiheit der
Handelswege“.®* Der deutsche Staat solle sich fiir
,,JFreihandel und offene Mirkte“ einsetzen®, deut-
sche Unternehmer dabei unterstiitzen, in anderen
Landern ,zu investieren“® und ,,Erschliefung
und Exploration von Rohstoffquellen” im Aus-
land ,,flankieren“®. Auch bei der sogenannten
Entwicklungshilfe will die AfD ,,die sicherheits-
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politische und aullenwirtschaftliche Interessenla-
ge Deutschlands stdrker als bisher berticksichti-
gen“.¥ Statt auf militdrische Intervention setzt die
AfD also auf ,,Aullenwirtschaftspolitik und [...]
Entwicklungszusammenarbeit® als ,,wesentliche
Elemente der nationalen Gesamtstrategie
Deutschlands“.8 ,Je grofer das Ansehen
Deutschlands in der Welt“ desto eher ,,findet es
Unterstiitzung bei der Durchsetzung seiner Inter-
essen” — so die Hoffnung der AfD.®

In Stein gemeifelt hat die AfD ihre Ablehnung
von Auslandseinsdtzen allerdings nicht. Eine
,Beteiligung der Bundeswehr an ,Missionen®
aullerhalb des ,NATO-Biindnisgebietes“ mit
,Mandat der Vereinten Nationen® ist fiir die AfD
durchaus denkbar, solange sie ,,tatsdchlich® deut-
schen Interessen ,,dienen“.®® Sobald ,vitale deut-
sche Interessen auf dem Spiel stehen sogar ohne
UN-Mandat.®* Die Mission ASPIDES zum
Schutz des Warenverkehrs und der Handelsroute
tiber das Rote Meer vor Angriffen von Huthi-Re-
bellen ist in den Augen der AfD ein Beispiel fiir
einen Einsatz, der deutschen Interessen diene, da
Deutschland als Exportnation auf sichere Han-
delsrouten — auch in weit entfernten Teilen der
Welt — angewiesen ist. Vor diesem Hintergrund
passt es ins Bild, dass die AfD dem Einsatz im Fe-
bruar 2024 einstimmig zustimmte.
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Verdindertes Wahlkampfplakat Hamburg
2015, Foto m.p.3. (Flickr).

Geopolitik einer Mittelmacht

Dass Deutschland militarisch nicht mit den GroR-
madachten mithalten kann, hat weitreichende au-
Ben- und geopolitische Konsequenzen. Das Terri-
torium der BRD ist zu klein, um materielle Basis
fiir eine GroBmachtstellung zu sein. Politische
Projekte, die fiir Deutschland eine Grolmacht-
stellung anstreben, miissen einen Weg finden,
sich Ressourcen, Méarkte und Menschen im Aus-
land unterzuordnen. Dabei verfiigt der deutsche
Staat zurzeit nicht tiber die militdrische Stirke,
die notwendig wire, um den deutschen Wirt-
schaftsimperialismus eigenstandig mit Waffenge-
walt abzusichern. Vor diesem geopolitischen
Grundproblem stehen alle machtpolitischen Stra-
tegen, egal aus welcher Partei.

Solange die militdrische Eigenstdndigkeit der
BRD nicht (wieder-)hergestellt ist, setzt die AfD
bei der Erschliefung von Rohstoffen und Mark-
ten auf Diplomatie und zwischenstaatliche Ko-
operation. In diesem Zusammenhang ist der
»2Ausgleich mit Russland* fiir die AfD von ,,gro-
ter Wichtigkeit“.®> Denn ,pragmatisch betrach-
tet“ miisse anerkannt werden, schreibt sie in ei-
nem Grundsatzpapier, dass Russland ,,iiber die in
Deutschland dringend bendtigten Rohstoffe in
mehr als ausreichenden Mengen verfiigt“. Die



russischen Ressourcen hofft die AfD ,,zu beider-
seitigem Vorteil zu nutzen“.® Seit Jahren fordert
die AfD eine Freihandelszone zwischen der Euro-
pdischen Union und der Eurasischen Wirtschafts-
union.*

Fir den einflussreichen US-amerikanischen
Geopolitiker Brzezinski birgt ein unter deutscher
Fiihrung geeintes Europa auch ohne einen Zu-
sammenschluss mit Russland schon die Gefahr,
der USA im Kampf um die ,,globale Vorherr-
schaft“ gefahrlich zu werden. Westeuropa durch
eine stabile transatlantische Verankerung als
,Brickenkopf” und ,,Sprungbrett* fiir US-ameri-
kanischen Einfluss in den eurasischen Kontinent
zu sichern, ist ein zentrales strategisches Ziel der
USA.% Dass sich Deutschland als in der EU maR-
gebliche Macht aus der transatlantischen Bin-
dung zu den USA I6st und stattdessen mit Russ-
land eine Allianz der US-Rivalen bildet, ist ein
Alptraum fiir Washingtons Machtstrategen. 2001
hatte Putin dem Deutschen Bundestag genau die-
sen eurasischen Schulterschluss in Konkurrenz
zu den USA vorgeschlagen. Damals erntete er fiir
sein Biindnisangebot fraktionstibergreifend be-
geisterten Applaus.”® Seit den Auseinanderset-
zung um die Westbindung der Ukraine ab 2014 ist
die deutsch-russische Anndherung fiir die regie-
renden Parteien und die CDU vom Tisch. Die
AfD hélt daran fest. Der bayrische AfD-Landes-
verband beispielsweise positioniert sich gegen
»eine gezielte Spaltung Eurasiens“ durch die
USAY. ,Transatlantiker gegen Eurasier”, postet
Tillschneider, ~AfD-Landtagsabgeordnete  in
Sachsen-Anhalt, in den sozialen Medien. Bjorn
Hocke warf in einer Rede zum Tag der deutschen
Einheit 2022 in Gera den USA vor, ,als raum-
fremde Macht auf unserem Kontinent Keile zu
treiben“. Russland mit seinen ,schier uner-
schopflichen Ressourcen“ sei ,der natiirliche
Partner“ fiir die Deutschen ,,als Nation der Tiiftler
und Denker“. Russland als Rohstofflieferant fiir
die Technologie-Supermacht Deutschland — ein
sehr unausgewogenes Freundschaftsangebot. Vor
die Wahl gestellt zwischen dem ,,Regenbogenim-
perium“ des ,neuen” ,globalistischen Westens*
und dem ,traditionellen Osten® trumpft der An-
tiamerikanismus sogar bei einem Faschisten wie
Hocke den anti-slawischen Rassismus.”® Die
Russland-Orientierung der AfD allein auf eine
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ideologische Né&he zu Putin zuriickzufiihren,
greift allerdings zu kurz. Eine Front gegen ver-
meintlich Fremde, Frauen und die Queere Com-
munity teilt die AfD ja schlieflich auch mit
Trumps Amerika. An der antiamerikanischen
Ausrichtung der machtpolitischen Strategie der
AfD hat Trumps Présidentschaft trotzdem nichts
gedndert. Der Antiamerikanismus der AfD sitzt
tiefer und die Freundschaft zu Russland ist vor al-
lem auch biindnispolitisches Kalkiil.

Die Juniorpartnerschaft der Bundesrepublik
mit den USA ist der AfD ein Dorn im Auge.
Durch einen Ausgleich mit Russland will die AfD
den Rohstoffbedarf der deutschen Wirtschaft auf
diplomatischem Wege decken. Damit wére das
deutsche Kapital bei der Durchsetzung seiner In-
teressen ein Stiick weit unabhdngiger von der
Waffengewalt der USA. Eine Anndherung zwi-
schen Deutschland und Russland wiirde die trans-
atlantische Verankerung des deutschen Staates lo-
ckern und seine Position gegeniiber den USA im
internationalen Krafteverhdltnis starken.

Da Berlin nicht in der Lage ist, seine Interessen
»alleine durchzusetzen“ — jedenfalls nicht ,,im-
mer“ ¥ — setzt auch die AfD in ihrer ,,Sicherheits-
strategie“ ,,bis auf Weiteres* noch auf die NA-
TO." Wiéhrend sich das schlechte Verhéltnis zur
USA zuspitzt, entspannt sich das Verhéltnis der
AfD zum US-dominierten Militarbiindnis sogar.
Das scheint auf den ersten Blick widerspriichlich,
liegt aber vor allem daran, dass die NATO seit
2014 unter dem Schlagwort der ,,Riickbesinnung
auf die Landes- und Biindnisverteidigung® eine
strategische Umorientierung von Interventions-
kriegen auferhalb des Biindnisgebietes hin zur
Vorbereitung auf eine militdrische GroRBmacht-
konfrontation mit Russland vollzieht. Die AfD
sieht in diesen Kriegsvorbereitungen die Reakti-
vierung der ,klassischen Verteidigungsrolle der
NATO“, die sie seit Jahren fordert. Sie ,unter-
stiitzt jegliches Bestreben“ in diese Richtung,
schreibt sie in ihrem sicherheitspolitischen
Grundsatzpapier von 2021.'°! Wie die Regierung
fordert auch die AfD, den ,,europdischen Pfeiler
in der NATO* zu starken, um den deutschen Ein-
fluss im US-dominierten Biindnis auszuweiten
und gleichzeitig der deutschen militdrischen Ei-
genstdndigkeit ndher zu kommen. Deutschlands
Beteiligungen an den Aufriistungsmafinahmen



der NATO ,,korrespondieren, wie die AfD in ei-
nem Papier zur Bundeswehr schreibt, mit ihrem
Ziel, Deutschlands nationale militdrische Schlag-
kraft auszubauen.'® Die 2018 von der NATO be-
schlossene 4x30 Initiative beispielsweise nutzt
Berlin unter anderem, um GrofRverbidnde der
Landstreitkrafte aufzustellen. Bei aller Freund-
schaft zu Russland und aller Feindschaft zu den
USA trdgt die AfD auch die vorrangig gegen
Russland gerichteten Kriegsvorbereitungen des
NATO-Blocks mit, um der militarischen Eigen-
standigkeit ndher zu kommen.

Die AfD verschreibt sich einer ,,Realpolitik im
deutschen Interesse“. Das bedeutet fiir sie, ,,in
Einzelfragen mit denen zusammen zu gehen, die
unsere Anliegen unterstiitzen kénnen“!® — ob das
eine Partnerschaft mit Russland ist, um auch ohne
Waffen Ressourcen zu sichern und als Gegenge-
wicht zu den USA einen eurasischen Block zu bil-
den, oder eine Beteiligung an den Kriegsvorbe-
reitungen der US-dominierten NATO, solange sie
Deutschland die Moglichkeit geben, seine milité-
rische Stdrke auszubauen.

Schulterschluss mit Russland

Aus diesen biindnispolitischen Uberlegungen er-
gibt sich die Haltung der AfD in der Ukraine-Fra-
ge. Die AfD lehnt Deutschlands Eingreifen in den
Ukraine-Krieg ab. Nicht aus Pazifismus oder An-
ti-Imperialismus, sondern weil es in ihren Augen
,hicht unser Krieg® ist — kein Krieg im deutschen
Interesse.! Fragt man Tino Chrupalla, dann sind
es ,,die Amerikaner*, die vom Krieg in der Ukrai-
ne profitieren.'® Der ,,grole Verlierer” wird nicht
etwa Kiew oder Moskau sein, sondern Berlin,
kann Alice Weidel ,,prophezeien”. Der Krieg in
der Ukraine ist fir sie ein ,,Wirtschaftskrieg ge-
gen Deutschland® — gefiihrt von den USA. Es sei-
en ,,Prozesse angestoflen worden® die Deutsch-
land nicht ,,beeinflussen“ kann. ,,Darum“(!) trete
die AfD fiir Friedensverhandlungen ein.'® Die
Fraktionsvorsitzenden sind sich einig: ein souve-
ranes Deutschland hatte sich nicht in diesen Krieg
hineinziehen lassen. Fragt man die AfD, so haben
weder die Regierung unter Merkel noch die Am-
pel in der Ukraine-Frage Deutschlands nationale
Interessen vertreten. ,,Vollig ohne Not“ habe
Deutschland seine Rolle als neutraler Mittler auf-
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gegeben, und ,dem unbeteiligten deutschen
Volk“ die ,,horrenden Kosten“ der Kriegstreiberei
»aufgezwungen®.'” Durch die im Zusammen-
hang mit dem Einflusskampf in der Ukraine ver-
hangten Wirtschaftssanktionen gegen Russland
und dem nachhaltig belasteten deutsch-russi-
schen Beziehungen droht Deutschland den Zu-
griff auf die russischen Ressourcen langfristig
einzubiifen. Gleichzeitig starkt die Militarisie-
rung des Konflikts die USA in ihrer Position als
atomare Schutzmacht Europas. Deutschland ist
zurzeit militdrisch zu schwach, um selbststandig
einen Stellvertreterkrieg oder gar einen offenen
Krieg gegen Russland zu fithren — schon allein,
weil es tiber keine Atomwaffen verfiigt. Eine Es-
kalation und Militarisierung des Ukraine-Krieges
steht im doppelten Widerspruch zum deutschen
Interesse, wie es die AfD versteht. Sie schielt auf
die russischen Ressourcen und will die sicher-
heitspolitischen Abhangigkeit von den USA ab-
bauen. Lieber mit den russischen Ressourcen und
neuer militdrischer Stdrke gegen die USA, als mit
den USA gegen Russland — die AfD betreibt in
der Ukraine-Frage keine Friedenspolitik, sondern
anti-amerikanische Biindnispolitik. Hinter der
Friedensposition der AfD steht ein deutschnatio-
nales, machtpolitisches Kalkiil: Im Schulter-
schluss mit Russland raus aus der Abhdngigkeit
von den USA.

Blinder Fleck: Ostimperialismus

Dass die AfD ausgerechnet in Osteuropa kein ei-
genstdndiges machtpolitisches Interesse Deutsch-
lands erkennen kann, ist im besten Fall ge-
schichtsvergessen. Es ist nicht das erste Mal, dass
die herrschende Klasse in Deutschland das Risiko
eines Weltkrieges in Kauf nimmt bei dem Ver-
such, sich Osteuropa unterzuordnen. Schon wah-
rend des Ersten Weltkrieges war die Eroberung
von Rohstoffen, Siedlungsland und Arbeitskraft
in Osteuropa wesentliches Kriegsziel der Deut-
schen. In einem Gebiet von Finnland iiber die
Baltischen Staaten, Polen und die Ukraine bis
nach Ruminien war der deutsche Gro6Benwahn
dabei, sich eine reale Basis fiir eine Weltmacht zu
erobern. Grolle Teile der von den Deutschen
beanspruchten Region waren damals nicht nur
Einflusszone Moskaus, sondern russisches



Staatsgebiet. Selbst das durch Abspaltung der
,Randstaaten® geschwachte Restrussland hoffte
der eine oder andere deutsche Industrielle seinem
Profit unterzuordnen. Der Glaube an einen
Kampf der iiberlegenen germanischen Kultur ge-
gen das Slawentum war weit verbreitet. ,,Rassen-
hass“ sei der Grund fiir Deutschlands ,,Gegner-
schaft zu Russland®, so beispielsweise Paul von
Hindenburg, Teil der Obersten Heeresleitung und
spaterer Reichsprasident.'”® Wéhrend des Zwei-
ten Weltkrieges verfolgten die Deutschen ein
siedlerkolonialistisches Projekt in Osteuropa , der
sogenannte ,Generalplan Ost“. 31 Millionen
Menschen wollten sie vertreiben, um sich ,,Le-
bensraum im Osten“ zu erobern.'” Heinrich
Himmler, fiihrende Figur des deutschen Faschis-
mus, plante ,,rassisch Wertvolle aus dem Brei [der
Bevolkerung Osteuropas] herauszufischen®, um
sie zu germanisieren. Der Rest der Osteuropé-
er*innen habe den Deutschen als ,,fiihrerloses Ar-
beitsvolk zur Verfiigung [zu] stehen“ und ,,jahr-
lich Wanderarbeiter [zu] liefern®“."'® Russlands
Einfluss in Osteuropa zuriickzudrangen, um sich
ungestort Osteuropa unterordnen zu kodnnen, ist
seit Jahrhunderten eine Grundsédule deutscher
Machtpolitik.™

Mit der in den Neunzigern begonnenen EU-
Osterweiterung hat Deutschland dieses epochen-
tibergreifende Ziel in weiten Teilen erreicht. Die
Expansion der EU und der NATO nach Osten
diente auch der Ausweitung der deutschen Ein-
flusssphére. Dass jetzt deutsche Soldaten von
Finnland iiber die Baltischen Staaten, Polen bis
nach Rumanien aufmarschieren, dass die Bundes-
wehr einen Stiitzpunkt in Litauen aufbaut, dass
Berlin seine Armee und Riistungsindustrie starkt
und dabei auf einen Krieg gegen Russland aus-
richtet — das alles ist keine bloe Horigkeit gegen-
tiber den USA, wie die AfD behauptet. Dass Ber-
lin sich seit der Kapitulation 1945 in einer bis
heute andauernden militdrischen und politischen
Abhédngigkeit von Washington befindet, heift
noch lange nicht, dass Berlin die Partnerschaft zu
Moskau nicht aus eigenem Kalkiil auf Eis gelegt
hat. Deutschland opferte seine partnerschaftli-
chen Beziehungen zu Russland nicht aus Vasal-
lentum gegeniiber den USA, sondern um die Ost-
erweiterung auch des deutschen Einflusses gegen
den Widerstand aus Moskau durchzusetzen. Mit
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den Wirtschaftssanktionen hoffte Berlin 2014,
Russland dazu zu bewegen, einen EU-Beitritt der
Ukraine hinzunehmen. Erst wenn Russland ,,zur
Vernunft“ gebracht wére, wiirde ,eine Partner-
schaft wieder moglich®, duBerte sich Merkel da-
mals in einer Regierungserklarung.'?> Russland
,machtpolitische Zugriffsmoglichkeiten in Euro-
pa [zu] verwehren®, war fiir den damaligen Leiter
der Miinchner Sicherheitskonferenz, Wolfgang
Ischinger, Voraussetzung fiir eine deutsch-russi-
sche Partnerschaft.!3

Da die AfD ohnehin eine Freihandelszone zwi-
schen der EU und der Eurasischen Zollunion an-
strebt, die Erweiterung der NATO vor allem den
Einfluss der USA in Europa starkt und die EU so-
wieso ein ,,gescheitertes Projekt“! sei, stellt sich
die Frage der offiziellen EU- oder NATO-Bin-
dung der Ukraine fiir die AfD nicht so drangend.
Dass die Strategen der regierenden Parteien und
der CDU beziiglich EU, NATO, Russland und
Ukraine zu anderen Einschédtzungen kommen als
die AfD, macht sie noch lange nicht zu Marionet-
ten der USA. Wenn die AfD fiir die fatale Ukrai-
ne-Politik der deutschen Regierung allein die
USA verantwortlich macht, verschleiert sie
Deutschlands nationale machtpolitische Interes-
sen in Osteuropa.



Fazit: Keine Friedensparte

Auf den ersten Blick konnte zurzeit der Eindruck
entstehen, die AfD sei eine friedenspolitische
Kraft. Sie ist einer der wenigen 6ffentlich wahr-
nehmbaren Akteure in Deutschland, die eine di-
plomatische Losung der Ukraine-Frage fordern.
Und selbst einem zweiten fliichtigen Blick halt
die Inszenierung als Friedenspartei noch stand.
SchlieRlich vertritt die AfD seit Jahren zwar keine
generelle Ablehnung aber doch eine grundlegen-
de Skepsis gegeniiber Interventionskriegen aus-
serhalb des NATO-Biindnisgebietes. Und tatsdch-
lich stimmen die AfD-Bundestagsabgeordneten —
zwar nicht immer — aber doch in der Regel gegen
Auslandseinsdtze der Bundeswehr. Betrachtet
man allerdings die sicherheits- und aufenpoliti-
schen Positionen der AfD als Ganzes, entpuppt
sich die angebliche Friedenspartei als Partei der
deutschnationalen Militarisierung. Wéhrend die
Ampelregierung und die CDU die Militarisierung
der BRD entweder im Kontext von NATO bezie-
hungsweise EU vorantreiben, fordert die AfD of-
fen die Wiederherstellung der militarischen Stér-
ke der Mittelmacht Deutschland im nationalen
Rahmen als Basis einer ,,selbstbewussten® Au-
Benpolitik. Mehr Geld fiir die Bundeswehr, die
nationale Riistungsindustrie stdrken, die Wehr-
pflicht wieder aktivieren und als den deutschen
Interessen dienlich empfundene Auslandseinsét-
ze — die Aufriistungspldne der AfD allein zeigen,
dass Frieden fiir sie im ,,Wettstreit der Nationen*
im besten Fall eine mittelfristige Strategie ist.
Langfristig setzt die AfD auf militdrische Schlag-
kraft. Die ,,deutsche Nation“ zu erhalten und zu
starken ist zentrales Ziel der AfD. Sie sieht die
Notwendigkeit, Deutschland gegen Vereinnah-
mung von Auflen und vermeintliche Zersetzung
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von innen zu verteidigen. Weder ihre Position in
der Ukraine noch ihre Skepsis gegeniiber Aus-
landseinsédtzen kommen aus einem friedenspoliti-
schen Impuls. Antiamerikanismus und Rassismus
sind die Triebfedern der AfD-AuBenpolitik. Auch
die Kritik der AfD an der Kriegstreiberei der Re-
gierung — sei es unter Merkel oder Scholz — ist
nichts als Heuchelei. Wire es der AfD ernst mit
dem Frieden, dann wiirde sie die kriegsvorberei-
tenden AufriistungsmalSnahmen der Regierung
nicht mittragen, wie sie es seit Jahren tut. Bei der
AfD trdumt man nicht vom Frieden. Die AfD
steht flir ein militdrisch eigenstdndiges, aus der
Abhéngigkeit von der einstigen Siegermacht
USA befreites Deutschland. Wer mit der AfD de-
monstriert, marschiert fiir ein rassistisches
Deutschland, das sich endlich wieder die militari-
sche Stirke zuriickerobert, die seinen Uberlegen-
heitsfantasien und seinem Grollenwahn gerecht
wird. Damit die ,,bedeutende deutsche ,,Nation“
als Trager der ,europdischen Zivilisation“ end-
lich wieder eine Armee hat, die sie von der Welt-
macht Deutschland traumen ldsst. Die AfD be-
treibt keine Friedenspolitik, sondern nationalisti-
sche Machtpolitik.
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